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1. Introduccion

E n esta conferencia nos vamos a dedicar a uno de los problemas
mas clésicos de lafilosofia del derecho, cua eslarelacion existente entre €l
derecho y lamoral. Lo hago con lareserva que formul 6 un profesor danés a
principios de este siglo —que alin hoy estimo vélida—, en el sentido de que
lapeor de las disciplinas que uno puede imaginar eslafilosofia del derecho,
porqgue lafilosofia del derecho, en € fondo, es un cagjén de sastre en donde
caen los que no son ni juristas ni filosofos!. Voy a tratar de evitar este
dilema orientando € andlisis hacia problemas especificos que plantea la
comprension del derecho moderno. De este modo espero evitar la tentacion
de partir de problemas estrictamente filosoficos y no juridicos.

Una segunda observacion previa atiende al enfoque empleado. Uste-
des han asistido a la clase del profesor Marco A. Gonzélez?, donde se ha

* Version corregida de la conferencia dictada en el curso de Magister en Derecho

Penal, Mencidn en Delitos Econémicos, de la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile,
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analizado € problema de los delitos econémicos desde un punto de vista
criminol dgico.

De acuerdo con este enfogue criminolégico, la personay € individuo
son analizados en la perspectiva ddl grupo. El punto de vista especifico de esta
ciencia consiste en buscar las razones que motivan € comportamiento delictual.

Parala criminologia, el delincuente o bien esun enfermo o bien esel
producto del medio social. En el fondo es el grupo, son las instituciones
econdémicasy las relaciones que existen al interior de la sociedad los facto-
res que determinan €l comportamiento delictual. La aplicacion bésica de la
sociologia juridica, de la sociologia criminal y de la criminologia consiste
en permitir la formulacién de una politica juridica que permita eliminar las
causas de la criminalidad. En el fondo, para el crimindlogo o el sociélogo,
el delincuente es € resultado de ciertas causas 0 motivaciones tipicas. Por
tanto, cuando se logra actuar sobre las causas, se logra terminar con la
criminalidad o disminuirla notablemente, y lafuncién de la pena, de acuer-
do con esta perspectiva, ho puede ser la misma que de acuerdo con las
concepciones juridicas clésicas, que parten de la base de que € sujeto es
responsabl e porque ha cometido una accién libre. Por el contrario, la crimi-
nologia y la sociologia buscan las razones y mativos que “llevan” a los
sujetos a actuar de esta manera. Laidea de responsabilidad es sustituida por
otra: laidea de resocializacion.

El concepto de pena que emana de las corrientes criminol6gicas
(como de las corrientes sociolégicas) del derecho es naturalmente distinto
del concepto usual enlamoral y en latradicién juridica.

Tanto e derecho como la moral, en la perspectiva clésica de las
disciplinas humanisticas se han basado en la idea de responsabilidad. La
responsabilidad es probablemente el concepto juridico més fundamental,
tanto en materia penal como en materia civil. Es probable que quien entien-
da el mecanismo de la responsabilidad civil sea en definitiva quien entienda
correctamente el funcionamiento del sistema civil. Hay una cantidad de
materias que se pueden desconocer en derecho civil y, sin embargo, permi-
tir, desde un punto de vista juridico, ser un abogado o un juez avezado. No
ocurre lo mismo con la responsabilidad, pues ella constituye €l nicleo del
derecho privado. Quien no conoce los fundamentos de la responsabilidad
civil, no puede comprender €l derecho civil.

Igual cosaocurre con € derecho pena. En el centro del derecho penal
estdtambién laidea de responsabilidad. A mi siempre me haadmirado quelos
penalistas hayan construido una teoria tan desarrollada del delito y de la
responsabilidad a partir de unas pocas normas del Cédigo Penal, que constitu-
yen lo que podriamos llamar |a parte general del codigo. Han construido todo
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un marco tedrico y han llenado tratados para explicar conceptos basicos que
en lalegidacion positiva no representan mas que unas pocas normas. ¢Como
se explicaesto? Se explica sencillamente porque en latradicién juridico-penal
la idea de la responsabilidad ocupa un lugar absolutamente preferente. Los
elementos del delito estdn concebidos sobre la base de que hay un sujeto que
actla libre y espontaneamente cometiendo un hecho ilicito El derecho pena
intenta definir las condiciones para hacer juridicamente responsable aaguien
de ese hecho ilicito. En otras palabras, la perspectiva clasica del derecho
penal, como la perspectiva clasicadd derecho civil, es exactamente lainversa
dela sociologiay la criminologia. El derecho y lamoral parten de la base de
quelo usual esque las acciones sean libresy voluntarias, esto es, imputablesa
una persona. El enfoque sociolégico o criminoldgico ve la conducta como €
resultado algo fatal de las condiciones sociaes externas o de fendmenos
biol 6gicos o psicol 6gicos determinantes.

El derecho penal como € derecho civil parten delabase de que e sujeto
que comete un hecho ilicito lo ha hecho, en general, libremente y, por lo tanto,
se le puede adscribir la responsabilidad correlativa 'Y € derecho penal como €
derecho civil se preocupan de definir cuales son las condiciones bgjo las cuaes
es posible imputarles responsabilidad a estos mismos sujetos.

En la historia del pensamiento moderno, este enfoque clasico (que
podriamos llamar en cierto sentido personalista) del derecho y de la moral
ha tenido formidables embates. Un gemplo de valor bastante significativo
en e mundo moderno es el del marxismo. El pensamiento de Marx se basa
en laidea de que la sociedad requiere de normas penales o de normas civiles
para hacer valer la responsabilidad, en tanto ciertas estructuras objetivas en
la sociedad capitalista motivan el comportamiento asocial. En otras pala
bras, el comportamiento asocial no es una posibilidad siempre latente en la
personalidad humana que decide libremente, sino que es algo creado por las
condiciones del ambiente. En la tradicion marxista, el delincuente es un
producto del orden econdmico. Por eso mismo no debe extrafiar que en la
tradicion europea oriental es muy frecuente —principal mente respecto de
los delitos més graves contra la seguridad del estado, de los delitos de
opinién y de muchisimos delitos econémicos— que sean considerados, no
bajo el prisma de laresponsabilidad, sino bajo el prisma de la enfermedads.

3 E. Passhukanis, probablemente el més célebre jurista soviético de la época de la
revolucién, escribié: “Cuando se haya cumplido |a tarea de transformar la pena en una medida
de proteccién de la sociedad y de mejoramiento de los individuos socialmente peligrosos...,
entonces los efectos del fallo judicial no seran més una simple “consecuencia juridica’ de una
“accion”, sino que llegarén a ser una funcién social in dependiente de naturaleza pedagogicay
medicinal (Teoria General del Derecho y Marxismo, cit. segin ed. alemana, 1929, pag 170).
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Desaparecidas las causas que provocan la criminalidad, esto es, la
infraestructura econdmica de tipo capitalista, nadie que esté en su sano
juicio puede delinquir. Aungue esta ortodoxia ha sido madurada con el
tiempo, sigue siendo un gjemplo extremo de un pensamiento que parte de la
base de que todo criminal es o bien un enfermo o bien un producto del
medio social.

En una perspectivadistinta, el nacional socialismo aeman buscé otros
criterios para determinar la razon por la cua las personas podrian tener un
comportamiento criminal. Por gjemplo, se llegd a la férmula de que €
comportamiento asocial estaba determinado principalmente por factores
racionales. Asi, entonces, la persecucion de los judios tuvo como funda
mento no solo el valor mitolégico de la unidad de la raza, sino también el
intento de evitar que en la sociedad conviviera gente que por su naturaleza,
por su constitucion natural, era proclive aladelincuencia.

Las clases del profesor Gonzélez Berendique deben ilustrarnos acer-
ca de laingenuidad que subyace a estas teorias extremas que buscan expli-
car la conducta humana a partir de supuestos o causas simples. La crimino-
logia moderna los bastante mas compleja que estas teorias ingenuamente
sencillas. Por eso con estas observaciones no he querido plantear una obje-
cion radical a enfoque de la sociologia ni de la criminologia. Simplemente
he querido plantear que la criminologiay la sociologia—al tratar de expli-
car el comportamiento delictual sobre labase de la pertenenciaal grupo o de
las condiciones generales que priman en la sociedad— no son del todo
consistentes con latradicién juridicay moral. En nuestra tradicion juridica,
como decia anteriormente, la base de las dos ramas formativas del derecho
comun —el derecho civil y el derecho penal— esta constituida por la idea
de responsabilidad. Es un problema de enfoque: del mismo modo como la
criminologiay la sociologia asumen como supuesto que la conducta crimi-
nal puede explicarse en razén de las circunstancias del medio ambiente o de
elementos psicol 6gicos o biolégicos, asi también el derecho o lamoral han
asumido clasicamente que alas personas se | as puede hacer individualmente
responsabl es de sus actos.

2. El Derechoy laMoral en los Ordenes Primitivos

Cuando hablamos de derecho y moral, en el fondo, ¢de qué estamos
hablando? Resulta que en toda sociedad existe una serie de reglas. La
mayoria de estas reglas son seguidas con toda naturalidad. Por ejemplo,
existen reglas acerca del uso del lengugje. Seria absolutamente imposible
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imaginar siquiera una sociedad en que cada persona siga sus propias reglas
a hablar. Cuando hablamos, seguimos espontaneamente innumerables re-
glasy las seguimos automédticamente. Sin las reglas del lenguaje, reglas que
han surgido espontédneamente y que son heredadas por latradicién, es obvio
gue la base de la comunicacién humana seria imposible. En todo grupo
social, ademas de las reglas del lenguaje, que son las més basicas, existen
otras reglas, también de caracter espontaneo, que permiten o favorecen la
vidasocial. Lavidafamiliar, econdémica o politica esta regida por reglas que
seguimos con toda naturalidad, sin percatarnos muchas veces de su existen-
cia. Son reglas que han surgido espontaneamente y que, en su gran mayoria,
provienen de la tradicion, como en el caso de lasreglas del lenguaje. Si nos
preguntamos por la “fuente” de las reglas a que me refiero, uno tiende a
identificarla con la costumbre.

En una sociedad primitiva, la base del orden socia esta constituida
cas exclusivamente por reglas de tal tipo. En una sociedad primitiva
—todos |os estudios antropol 6gicos que conozco llevan al mismo resultado
no— es posible siquieraimaginar un sistema legidativo como € que cono-
cemos en nuestra sociedad moderna. En las sociedades primitivas, la fun-
cion del poder no es dictar nuevas reglas. Lafuncion del poder es més bien
de carécter ssmbdlico. En una sociedad primitiva, las normas que se siguen
y que rigen el comportamiento de los sujetos pertenecen aproximadamente
a la clase de reglas del lengugje: son normas que espontaneamente han
surgido, que espontaneamente son seguidas por los miembros del grupo;
son normas que no obedecen a un propdsito 0 a una intencion creadora
deliberada. No hay alguien que en algin momento haya ordenado que los
intercambios entre los sujetos, a partir del momento de la orden, se tienen
que cumplir. Simplemente lo que ha ocurrido es que han surgido los true-
ques, y paralelamente con e surgimiento de los trueques han surgido las
reglas que sefialan cdmo tienen que cumplirse esos contratos elementales.
En otras palabras, en una sociedad primitivalas reglas surgen de una mane-
ra espontanea y no obedecen a un propésito preconcebido o deliberado de
nadie que las crea. Las reglas son seguidas en tanto resuelven los problemas
préacticos de convivencia; por eso su validez se basa muy directamente en la
razény en laexperiencia.

La funcién bésica de las reglas en una sociedad primitiva, como se
ha demostrado en numerosos estudios etnol 6gicos, consiste en asegurar las
relaciones de reciprocidad entre los sujetos. Las reglas de conducta asegu-
ran que nadie esté en una situacion de abuso o de posicion dominante
injustificada. Incluso € poder al interior de una sociedad primitiva general-
mente responde a relaciones de reciprocidad. Es usual que quien accede a
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poder sea el mejor cazador; quien es capaz, en consecuencia, de guiar las
acciones de caza tiene titulos legitimos para ser e jefe. Asi, los gemplos
pueden multiplicarse. Tanto €l prestigio como € poder estan fundados en la
idea de reciprocidad, en tanto son entendidos como retribucién a servicios
prestados a la comunidad. En otras palabras, el papel que desempefian los
intercambi os bési cos en las sociedades primitivas es mucho més claro inclu-
S0 que en las sociedades modernas.

Para el estudio de este tema es especialmente ilustrativo un peguefio
libro de B. Malinowsky, uno de los mas destacados antrop6logos de este
siglo. Sellama“Crimen y Costumbre en la Sociedad Primitiva’, y muestra
gue son estas relaciones de reciprocidad, a la manera de los intercambios
civiles, las que forman la base de la comunidad. Incluso muestra que estas
relaciones de reciprocidad dominan € ambito de la palitica, la familiay la
amistad. En nuestro pais, €l profesor Julio Philippi ha mostrado algo seme-
jante respecto de las relaciones econdémicas en un trabajo sobre “El Orden
Social del Pueblo Yéamana’.

3. Derecho Primitivo y Derecho Moderno

¢Qué diferencias basicas existen entre las reglas que sigue una persona
en una sociedad modernay las reglas que se siguen en una sociedad primitiva?

Antetodo, € derecho moderno tiene por 1o menos dos caracteristicas
gue son distintas al sistema de reglas que rigen las relaciones a interior de
una sociedad primitiva. La primera caracteristica distintiva de las reglas del
derecho moderno es que ellas no son necesariamente el resultado de senti-
dos de conveniencia amplia'y espontaneamente compartidos a interior del
grupo. El derecho moderno tiene la posibilidad de que las normas sean
dictadas, de modo que los contenidos de las normas juridicas de derecho
pueden ser absolutamente aeatorios. Lo que es vaido hoy, puede dejar de
ser valido mafiana. A lo que estamos obligados hoy, puede llegar a estar
prohibido mafiana. En una sociedad primitiva esinconcebible esta fungibili-
dad de las obligaciones juridicas. En una sociedad primitiva no existen
autoridades que puedan cambiar las normas vigentes. La existencia de un
Diario Oficia en que son publicadas nuevas leyes es inimaginable para el
hombre primitivo. Las normas valen en tanto corresponden a nociones
generalizadas de deber. En otras palabras, la nocién de que haya una autori-
dad facultada para dictar leyes es de origen muy reciente. En una sociedad
primitiva, el contenido del derecho no se diferencia sustancialmente del
contenido de lamoral reconocida por la comunidad.
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La segunda diferencia del derecho moderno consiste en que estas
normas no solo son fungibles, vale decir, cambiables, sino que ademas estan
respal dadas por un aparato coactivo externo organizado.

Los dos caracteres distintivos del derecho moderno respecto del
orden social primitivo hacen que el derecho moderno sea extremadamente
mas formal que € sistema de reglas que rige una sociedad primitiva. La
existencia de procedimientos para generar nuevas reglas o cambiar las
existentes otorga al derecho una gran plasticidad y dinamismo. Ya no es
necesaria que las costumbres evolucionen para que una norma sea sustitui-
da. Basta que € legidlador la derogue y dicte una horma nueva. Un cambio
de similar magnitud ocurre con las sanciones. Estas son aplicadas institucio-
nalmente a través de tribunales y eecutadas coactivamente por 6rganos
estables, 1o que aseguralaimparcialidad y la eficacia del derecho.

Ahorabien, esto hace que los criterios delicitud eilicitud puedan ser
muy distintos en el derecho moderno y en una sociedad simple.

El criterio deilicitud en una sociedad primitiva esta necesariamente
vinculado a una opinion general acerca de lo que es licito y de lo que es
ilicito. No es ese sentido inmediato deilicitud lo que necesariamente consti-
tuye lo ilicito juridico. Lo ilicito juridico muchas veces esta constituido
simplemente por actos de autoridad. Tales actos de autoridad hacen que
conductas que hasta ese momento han sido consideradas licitas, pasen a ser
consideradas ilicitas. Los contenidos del derecho son fungibles. Como dice
Max Weber (probablemente el més destacado socidlogo de este siglo), la
creacion del derecho pasa a ser una funcién eminentemente burocrética.
Mientras que en las sociedades primitivas son las tradiciones las que tienen
fuerza obligatoria, en la sociedad moderna el derecho se burocratiza. La
dictacion de normas pasa a ser objeto de procedimientos especiales de
eleccion y toma de decision. Hay jueces burdcratas; hay jueces que forman
parte del Estado y que tienen la ocupacion, precisamente, de cuidar que €l
derecho se cumpla. Ese es el nucleo de la influyente teoria de Max Weber
acercadel derecho moderna®.

Este cambio de concepcion del derecho, este cambio radical en la
manera de obtener unaregulacion a interior de la sociedad, planteainterro-
gantes muy serias acerca de las relaciones entre derecho y moral. En una
sociedad primitiva, es obvio que el derecho y lamoral estan extremadamen-
te unidos: 1o que es juridicamente reprobable de alguna manera u otra es
también moralmente reprobable. O a revés: se aplican sanciones publicas a

4 Max Weber, Economia y Sociedad, Cap. VII.



8 ESTUDIOS PUBLICOS

quienes violan canones morales basicos. Lo juridicamente reprobable es
aquello que, de acuerdo con los usos y costumbres, altera las relaciones
sociales basicas, principa mente de reciprocidad.

En una sociedad moderna, por € contrario, es obvio que muchisimas de
las normas que rigen las relaciones juridicas entre los sujetos no corresponden a
este sentido genera deilicitud. No vamos a estas dturas a dar extensos gem-
plos, pero quisiera que nos imaginemos muchisimas de las normas querigen la
actividad econdmica en Chile como en cuaquier pais del mundo. Que haya que
publicar los balances con cierta periodicidad es conocido slo por quienes leen
el Diario Oficia o incluso estén informados de las circulares administrativas
sobre la materia. Para quien no conoce € Diario Oficid o las circulares de la
Superintendenciade Vaores, por e contrario, que haya que presentar un balan-
ce en unafecha determinada es algo obviamente ignorado. En e fondo, habién-
dose transformado muchas reglas del derecho en instrumentos técnicos de
regulacion de la conducta, se ha debilitado la intimarelacion entre e derecho 'y
lamoral. Larelacion, que en una sociedad simple aparece como evidente, pasa
a ser relativizada, porque buena parte de lo que es considerado ilicito juridica-
mente es, desde € punto de vistamoral, absolutamente indiferente.

El problema bésico que se suscita a este respecto en el derecho moder-
no, se puede expresar en una antigua distincién que en la tradicion pena ha
sido especialmente fértil, cual es la distincién entre lamala in sey lamala
prohibita. De acuerdo con latradicién, con los usosy con los canones morales
generales —para no meternos en € problema filosdfico de s son esencial-
mente correctas 0 no—, hay ciertas acciones que son consideradas malas,
rechazables o ilicitas. Las normas que castigan los delitos basicos contra la
propiedad y que castigan la violacion corresponden a sentidos bésicos e
imprescindibles de conveniencia, sin los cuaeslavidaen comin seriafranca
mente imposible. De alguna manera u otra se tendré que convenir en que esas
reglas corresponden a las bases esenciales de la convivencia socia. Dichas
reglas, que constituyen €l nucleo central del derecho pend clésico, tienen un
profundo trasfondo moral, por la sencilla razén de que corresponden aproxi-
madamente a sentimiento o sentido genera deilicitud, por un lado, y por €
otro, tienen tal importancia que es muy dificil imaginarse la vida en sociedad
s no se sancionan esas conductas. Es dificil imaginarse lavidaen sociedad s
no se castiga €l homicidio, y es bien dificil imaginarse un orden social, por lo
menos € que conocemos, S no se castiga € hurto. Estas reglas corresponden
alo que podriamos llamar las condiciones bésicas para que cualquier ordena
miento socia sea posible. Estas reglas no corresponden, por e contrario, alo
gue podriamos llamar €l propésito deliberado de alguien que las haya creado.
Pensar que fue € legisador pena quien “inventd” e homicidio no correspon-
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dealarealidad e, incluso, tampoco corresponde seguramente alo que hasido
la doctrina pena. En este tema me declaro incompetente, pero sospecho que
ladogmaética pend de estos delitos basi cos también recoge lo que es el sentido
comun generalizado acercade lailicitud.

Distinto parece ser el caso tratdndose de infracciones a regulaciones,
especia mente econdmicas. Las regulaciones establecen prohibiciones o im-
perativos que muchas veces corresponden a objetos macroeconémicos que
sdlo son comprendidos por iniciados. El sujeto pasivo de la regulacién solo
sabe por el Diario Oficial o0 através de unameracircular administrativa que
tiene que enviar una determinada informacion a una Superintendencia, que
no puede comprar divisas, que tiene que construir su casa de conformidad a
ciertas prescripciones, y asi sucesivamente.

Laampliacion de la actividad reguladora del estado produce, de este
modo, la extensiéon de la mala prohibita hasta un limite en que es muy
dificil establecer unarelacion general, desde un punto de vista de los conte-
nidos normativos, entre el derechoy lamoral.

Con lo dicho tenemos un primer punto de apoyo para explicar las
relaciones entre el derecho y la moral. Hemos visto que buena parte de las
reglas de derecho moderno tienen la forma de regulaciones, cuyo sentido
normativo se agota en la mera circunstancia de provenir de una autoridad
dotada de la competencia suficiente para dictar |a respectiva prescripcion de
conducta. Es mérito de autores como Max Weber, Hans Kelsen o Niklas
Luhmann haber percibido esta caracteristica del derecho moderno, que ad-
quiere un caracter altamente formalizado, predominantemente técnico. En
tal sentido, estos autores estén en lo cierto a afirmar que la sociedad
moderna se caracteriza por la diferenciacion del derecho y la moral como
sistemas de reglas independientes entre si. El trasfondo de esta tesis consiste
en la afirmacion de que las consideracion es de indole moral son irrelevan-
tes parala comprension del derecho.

Por muy persuasivas que parezcan estas tesis, €llas merecen, sin embar-
go, ser relativizadas. En la siguiente parte de esta conferencia intentaré mostrar
que aln en & derecho moderno se dan relaciones muy estrechas entre las
normas bésicas del sissemajuridico y ciertos canones moraes fundamentales.

4. LaTesisde Positivismo Juridico
Hemos visto que en una sociedad moderna tiende a desdibujarse la

relacion entre € derecho y lamoral. ¢Significa esto que € derecho moderno
puede concebirse de una forma por completo independiente de la moral ?
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Algo hemos avanzado en la respuesta de esta pregunta: € derecho
civil y el derecho penal emplean conceptos como responsabilidad, culpa,
dolo, buena fe, buenas costumbres, que son de profunda raiz moral. La
cuestion, por consiguiente, no queda contestada en forma correctasi simple-
mente afirmamos que € derecho y la mora son sistemas de normas por
completo independientes entre si.

La circunstancia de que la pregunta tenga rasgos equivocos ha pro-
vocado que hasta hoy permanezca una discusion entre dos grandes enfoques
para andlizar €l derecho: uno, € ius naturalista, afirma que no se puede
comprender el derecho si se le analiza con independencia de criterios mora-
les; otro, €l positivista, afirmalatesis contraria, esto es, que €l derecho esun
sistema de normas cuyo cumplimiento est4 resguardado por €l Estado y
cuya validez es por completo independiente de si sus normas corresponden
0 No con ciertos patrones morales.

Partiremos mostrando algunas de las razones de los positivistas.
Ante todo, € positivista afirma que han existido sistemas juridicos que han
violado los canones morales mas elementales y que, sin embargo, no hay
razones para negarles el caracter de derecho. Basado en esta evidencia, €l
positivismo tiende a afirmar que una cosa es €l derecho que realmente rige
en una sociedad, y otra muy distinta es la valoracion moral que podamos
hacer de ese derecho. El ius naturalista, de acuerdo con estatesis, confunde
los juicios relativos a lo que es efectivamente el derecho con los juicios
acerca de como debiera ser €l derecho.

La segunda observacién del positivista ya ha sido formulada. El
derecho moderno se compone deinfinidad de reglas que varian permanente-
mente en el tiempo. Lo que ayer era permitido, hoy puede ser prohibido.
¢Coémo puede establecerse una vinculacion entre € derecho y la mora, en
circunstancias que €l primero estd expuesto al cambio permanente? La idea
misma de moral supone la permanencia de reglas, lo que se opondria a la
enorme plasticidad del derecho, cuyas reglas varian permanentemente.

La tercera razén de un positivista es alin mas fuerte. El positivista
tiende a afirmar que no puede ser tarea del Estado el establecimiento coacti-
vo de un determinado sistema moral. Una sociedad pluralista se caracteriza
porque tolera que las personas tengan concepciones moral es diferentes entre
si. Afirmar laidentidad entre el derecho y lamoral es, desde esta perspecti-
va, un signo de totalitarismo. En efecto, lo que caracteriza el afan totalitario
es envolver atodala sociedad en torno a patrones ideol 6gicos o valorativos
comunes. Una sociedad pluralista que acepta creencias, que las distintas
personas tengan convicciones, preferencias'y deseos diferentes entre si, es
incompatible con una concepcidn unitaria del derecho y la moral. Si se
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identifica a derecho, entendido como un orden apoyado por la coaccion
estatal, con una concepcién moral definida, €l papel del Estado se extiende
al terreno més persona de las creencias y de las preferencias de las perso-
nas. Lagran dificultad de un sistema de tal naturaleza consistiria en que, por
definicion, estotalitario.

Las observaciones de los juristas positivistas deben ponernos sobre
aviso acerca de las dificultades que encierra la identificacion ingenua del
derecho con la moral. En otras palabras, s bien se tiene la inclinacion a
plantear que e derecho debe tener una base moral, el tema es, si se analiza
con rigor, bastante mas complicado de lo que parece mostrarnos la mera
intuicion.

5. Dos Conceptosde Moral

El dilema que plantean los positivistas es formidable. Por un lado,
muestran que la identificacion del derecho con la mora es una ilusion;
incluso puede llegar a ser una peligrosa ilusién. Pero, por otro lado, a
desprender al derecho de toda raiz socia y de razon, los positivistas termi-
nan definiéndolo en términos exclusivos de fuerza 'y de poder. El derecho
pasa a ser un instrumento absolutamente moldeable por quien posee €
poder. ¢Es cierta esta concepcion del derecho?

Si se revisa la historia del derecho privado y del derecho penal, se
comprueba que, llevada al extremo, la idea que subyace a positivismo
juridico es errénea. Que los contratos deban cumplirse; que se deba reparar
el dafio causado injustamente a terceros, que se deba responder por los
hurtos o por las violaciones, no es el resultado de una voluntad imperativay
altamente aleatoria del titular del poder politico, sino que responde a una
tradicion juridica que se ha mostrado como correcta. Por tal motivo es
equivocado pensar todo el derecho como el resultado de actos de voluntad
del soberano orientados a dirigir la conducta de los sibditos en una cierta
direccion.

Si tomamos en serio las ideas de responsabilidad, de delito, de con-
trato —en general las nociones bésicas del derecho privado y del derecho
penal— comprobamos que tras esas nociones subyacen principios y reglas
cuyo contenido valorativo resalta de inmediato a la razén. ¢Es tan cierto,
entonces, que el derecho y lamoral son sistemas normativos independientes
entre si?

Lamayor dificultad para plantear correctamente esta cuestion radica
en que el concepto de moral es sumamente equivoco. En otras palabras,
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cuando hablamos de las relaciones entre € derecho y lamoral, a menudo no
tenemos suficientemente claro el temaal cual nos estamos refiriendo.

Siguiendo aun profesor de Derecho Civil y de Filosofiadel Derecho
de la Universidad de Harvard, Lon Fuller®, vamos a distinguir entre dos
conceptos de moral: lamoral del deber y lamoral de aspiracion. Espero que
la distincién resulte (til para comprender con cud tipo de moralidad tiene
que ver € derecho.

La moral de aspiracién se fija como objetivo lograr que se haga
realidad una sociedad ideal que provea a cada persona la felicidad y la
perfeccion. Para conocer 10 que es socialmente rechazable, de acuerdo a
esta idea de la moral, tenemos que conocer |0 que es absolutamente bueno.
Lo que se desvia o algja del ideal absoluto de |o bueno es imperfecto y, por
consiguiente, sancionable.

La mora de aspiracion se asocia siempre a un modelo final de la
sociedad. El papel del derecho y del Estado, de acuerdo a esta concepcion,
consiste en dirigir alas personas en la consecucion de eseideal . El plantea-
miento de la moral de aspiracion es atractivo. De lo que se trata, ni méas ni
menos, es de orientar la sociedad hacia un modelo de perfeccion. Tal fue el
objetivo explicito de Platon en La Republica. Luego de obtener la nocion
absoluta del bien, Platon se preocupa de idear las instituciones politicas y
juridicas que permitan la obtencion de ese orden socia perfecto. Las nor-
mas detalladas que Platén desarrolla acerca de la educacién, el deporte, la
guerra, la familia, € trabajo manual, las artes y el gobierno, tienen por
objetivo la obtencion de una sociedad sin vicios (al menos sin los vicios que
él percibia en |a sociedad ateniense de su época).

La sociedad aristocrética de Platén no ha sido, desde luego, €l Unico
modelo de moral de aspiracion. Otras doctrinas aspiran a la existencia de
una sociedad donde reine la mas completa igualdad y libertad. El ideal de
Marx de una sociedad comunista responde a esa aspiracion. Otras doctrinas
aspiran a una sociedad que realice plenamente ciertos ideales supraindivi-
duales, como la purezay dominio de la nacién o de la raza. Otras aspiran,
bajo una apariencia puramente pragmética, a la obtencién de la felicidad
paratodos; tal es el caso del utilitarismo.

Mientras la moral de aspiracion se fija objetivos muy elevados de
perfeccion, la otra forma de mirar la moral, la moral del deber, es mucho
mas modesta en sus objetivos. El objetivo de unamoral del deber es descu-
brir las reglas basicas sin las cuales una sociedad orientada hacia ciertos

5 Lon Fuller, The Morality of LzZlw, New Haven y Londres, 22¢(l., 1969.
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fines no puede funcionar. El objetivo de unamoral del deber no es hacer de
cada persona un héroe o un santo, sino un ciudadano cumplidor de los
requerimientos béasicos que plantea la vida social. Fuller encuentra que €
mejor ejemplo de unamoral del deber esta en los diez mandamientos. Ellos
nos imponen exigencias basicas de conducta, especialmente en laforma de
prohibiciones. La moral del deber no nos prescribe imperativamente ser
perfectos, sino més bien sefiala los requerimientos basicos de la vida social
(Fuller, op. cit., pag. 5 ss.).

El supuesto de la moral del deber consiste en que no hay medios
razonables para compeler alas personas a comportarse de acuerdo aideales
de perfeccién. De lo que se trata es de excluir € abuso y lamalafey no de
prescribir € altruismoy la perfeccion.

Si se andlizan las formas juridicas que comprenden ambos tipos de
moral, se comprueba que la moral del deber actlia principalmente a través
de atribuciones de facultades y de prohibiciones, en tanto la moral de
aspiracion actda en laforma de imperativos.

Karl Popper, € conocido fildsofo austriaco, ha planteado desde otra
perspectiva la distincién a que nos estamos refiriendo. Ha sefialado que €l
problema del Estado y del derecho no consiste en obtener el reino de la
felicidad, sino en corregir 1os errores y los males. Cada vez que €l objetivo
consiste en obtener que todos se comporten de acuerdo a patrones de exce-
lencia, los medios apropiados para ese fin son necesariamente totalitarios?.
A la mentaidad totalitaria no le basta que las personas cumplan con sus
deberes basicos de convivencia; se exige, ademas, un compromiso moral
absoluto con los ideales que se propugnan.

El fracaso de las érdenes totalitarias radica en que no existen medios
(ni aln € terror) para compeler a las personas para que se comporten de
acuerdo a ideales de perfeccién (ain prescindiendo de la grave dificultad
que plantea la pregunta acerca de cudles son esos ideales). El derecho es
capaz de excluir las formas més graves y obvias de abuso y de irracionali-
dad, pero no es el instrumento adecuado para compeler a las personas a
actuar racionalmente. En otras palabras, € derecho fija €l marco para que
las personas puedan convivir y establecer relaciones reciprocas. En tal
sentido, histdricamente el derecho puede ser asociado més bien ala moral
del deber que a una moral de aspiracion. La conexién del derecho con una
moral del deber tiene una larga tradicion en Occidente. Dos g emplos pue-
denilustrarnos a respecto.

6 Karl Popper, La Sociedad Abiertay sus Enemigos, T. I., Cap. VI.
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Ante todo, Santo Tomés de Aquino, para quien € objeto de la ley
humana no consiste en prohibir “todos los vicios de los que se abstiene un
hombre virtuoso, sino que solo prohibe los mas graves, de los cuales es més
posible abstenerse a la mayor parte de los hombres; especialmente prohibe
aquellas cosas que son para €l perjuicio de los demas, sin cuya prohibicion
la sociedad no se podria conservar, como son los homicidios, hurtos y otros
vicios semejantes’”’.

Un segundo ejemplo notable lo constituye un pensador ubicado en
una linea distinta como es Kant®. Para Kant, la funcién del derecho no
consiste en obligarnos a actuar de modo que seamos perfectos, sino en
fijar el marco que permita que la actividad libre y espontanea de unos no
entre en colision con la actividad libre y espontanea de los otros. El
problema de la teoria del derecho de Kant no consiste, por consiguiente,
en definir objetivos sociales Ultimos referidos a una sociedad perfecta,
sino, mucho mas modestamente, en definir las condiciones bagjo |as cuales
lavida social es posible.

6. Los Dos Conceptosde Moral y el Derecho Moderno

Las referencias iniciales acerca del derecho primitivo y el derecho
moderno pueden ayudarnos a comprender desde una nueva perspectiva el
problema de las relaciones entre el derechoy lamoral.

En las sociedades primitivas rige basicamente unamora del deber que
se expresa en reglas que aseguran las reciprocidad entre las personas y entre
los clanes familiares. A los pueblos primitivos les es gjenalaidea de un orden
orientado a obtener un estado final de las cosas en quereinen lafelicidad y la
abundancia. El objetivo del orden social es méas modesto: se reduce a promo-
ver que cada cual cumpla con su deber. En la base del orden socid se
encuentra un sistema de expectativas reciprocas de comportamiento.

El desarrollo del derecho civil y del derecho penal moderno es del
todo coincidente con este enfoque. Estas ramas clésicas del derecho han
perseguido desarrollar las reglas que posibilitan y favorecen la convivencia
social sobre la base de relaciones de reciprocidad. Ni el derecho pend ni e
derecho civil han tenido como objetivo construir un mundo de perfeccion,
sino que se han limitado afijar los deberes reciprocos de las personas.

7 Santo Tomas de Aquino, Suma Teoldgica I-1, c. 96, art. 2).
8 1. Kant, Fundamentacion de la metafisica de las costumbres. Principios metafisicos
deladoctrina del derecho.
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Desde un punto de vistaeconémico, € derecho penal y e derecho civil
clésicos congtituyen la base normativa de una economia de intercambio en
que las reglas no sefialan imperativamente a las personas |o que deben hacer,
sino que sefialan & marco dentro del cual pueden actuar con libertad®.

Distinto es el enfoque que subyace al plan utilitarista que ve como
funcién basica del derecho y del Estado la maximizacion del bienestar
general. Este enfoque suele implicar que la conducta de las personas sea
dirigida imperativamente de modo de alcanzar € objetivo final, que es
aumentar el bienestar social. El tipo de moral que subyace alaplanificacion
econdmica asi inspirada es tipicamente unamoral de aspiraciont’. Delo que
se trata es de obtener la mayor cantidad de felicidad (en la forma de
bienestar) sobre la base de la aplicacion de los instrumentos técnicos apro-
piados para ello. El derecho es, en esta perspectiva, un instrumento racional
de planificacion.

La sociedad moderna puede estar ordenada preferentemente: o bien
de conformidad alatradicion del derecho civil y del derecho penal —que se
insertan en una moral del deber, que asegura que las personas cumplan con
las reglas basicas de reciprocidad—, o bien sobre la base del derecho
publico, cuyaforma de actuacion es predominantemente imperativa.

El desarrollo de un poder imperativo del Estado y € manejo de
ciertas variables econdmicas claves a través de la politica monetaria, fiscal,
tributaria 0 cambiarla hacen que, en una sociedad moderna, se yuxtapongan
latradicién del derecho civil y e derecho penal, por un lado, y los instru-
mentos juridicos de intervencion estatal, por € otro.

Lo anterior tiene gran importancia para comprender el llamado “de-
recho econdmico”. La forma clésica del derecho econdmico es el derecho
privado (civil y comercial) y el derecho penal. Se garantizala eficaciade las
promesas (contratos), se hace responsable a las personas por los dafios
causados injustamente a terceros y se sancionan penalmente las violaciones
mas importantes de las reglas bésicas de convivencia (por ejemplo, hurtos,
robos, estafas y abusos). Estas reglas constituyen el contenido de criterios
muy generalizados dejusticia, que nuestras sociedades modernas comparten
en lo sustancial con los pueblos primitivos.

Distinto es €l caso de la legislacion que implementa las diversas
politicas econdmicas del Estado. Los contenidos de estas reglas no corres-
ponden a pautas morales generalizadas. Son de hecho “mala prohibita’, y

9 A esterespectoy lo que sigue, véase F. v. Hayek: Derecho, Legislacion y Libertad,
T.1. (Normasy Orden), Cap. V y VI.
10 Lon Fuller, op. cit., pag. 15 ss.
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las nociones basicas de la responsabilidad juridica, tales como ilicitud,
culpay sancidn, presentan a su respecto diferencias importantes, por gjem-
plo, con laresponsabilidad civil emanada del incumplimiento de un contra-
to o con la responsabilidad penal derivada de una estafa. El limite de lo
licitoy deloilicito en estas reglas esta dado por una decision del legislador,
o incluso de un funcionario, que por ejemplo, determinan niveles de pre-
cios, establecen obligaciones de publicidad, fijan incentivos de produccion
o0 prohiben comprar moneda extranjera.

La preferencia por uno u otro modelo de ordenacion esta determinada
por e orden constitucional econémico que rija en la respectiva sociedad. En
la tradicion congtitucional occidental, la existencia de derechos y garantias
econdémicas implica que la actividad planificadora del Estado tiene su limite
en esas inviolabilidades congtitucionales. El valor relativo del derecho prive
do es, en tales Ordenes, muy ato. Distinto es e caso en una economia
planificada, en que los derechos y garantias de las personas estan subordina-
das ala aspiracion de obtener un resultado global por via de la planificacion.
Aqui tiende a entenderse € orden publico econémico como e conjunto de
reglas 0 normas que imponen una determinada manera de actuar*L.

Como toda distincién demasiada general, la distincion entre orden de
libertades y régimen imperativo, entre economia de mercado y economia
planificada, sdlo marca tendencias. En efecto, también en un régimen cons-
titucional, que favorece que las decisiones econdmicas se adopten descen-
tralizadamente por las empresas y las personas, se requiere que e Estado
manegje ciertas variables macroecondmicas claves: se reguieren politicas
monetarias, fiscales, tributarias, etc.

La gecucidn de estas politicas se redliza necesariamente a través de
instrumentos juridicos. Es lo que un economista ha llamado recientemente
“ingtitucionalidad macroeconémica’ 2. Estos instrumentos pueden otorgar am-
plias facultades discrecionales alos funcionarios de la administracion econémi-
cadd estado (como eslatendenciakeynesiana) ofijar reglas generaes, precisas
y claras (como es la tendencia mas consistente con la tradicion del estado de
derecho). Pero sea cual fuere laforma especifica de estas regul aciones econémi-
cas, no cabe duda que su fundamento es exclusivamente técnico. Su razon de
exigtir se encuentra en la circunstancia de ser instrumentos apropiados para la
obtencidn de ciertos fines de politica macroecondmica (estabilidad, confianza,

11 Asi, Eduardo Novoa, La Legislacion Penal en Materia Econdmica, Conferencia
Universidad Cat6lica 1962, pag. 11 ss.

12 Juan Andrés Fontaine, Rol Macroecondmico del Estado, en Estudios Publicos
N° 9, Verano 1983.
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crecimiento, empleo, etc.). Estas reglas tienen usuamente una forma imperati-
va, respecto de los funcionarios que las deben aplicar y/o de las personas
privadas, y pertenecen tipicamente a derecho publico.

Las observaciones anteriores nos muestran que no es posible una
formulacion univoca de la relacion entre derecho y moral. Si bien € dere-
cho penal y el derecho privado responden aimperativos muy basicos de una
moral del deber, e derecho moderno comprende, ademas, reglas dictadas
por la autoridad y cuyo contenido normativo esta inspirado en razones
exclusivamente técnicas. Respecto de tales reglas no puede afirmarse que su
sentido, alcance y validez tengan algo que ver con criterios morales. Su
sentido se agota, en efecto, en las razones técnicas que las inspiran.

El positivismo juridico, a poner su atencién sblo en estas reglas, ha
podido afirmar que & derecho y lamoral son 6rdenes por completo diferen-
tesentre si.

Con todo, s se pone la atencion en el derecho civil y e derecho
penal, es posible comprobar que no se justifica una distincion radical entre
el derecho y lamoral, entendida ésta como moral del deber. Ambas ramas
basicas del derecho se apoyan en la idea de reciprocidad y acogen sentidos
muy inmediatos de convivencia social.

Ladigtincion anterior es muy importante para la adecuada comprension
del derecho. Latendencia formalista en la comprension e interpretacion de las
normas es coherente con ladimension estrictamente técnicadel derecho. Enten-
dido & derecho como ingtrumento de planificacion, € contenido de las nhormas
juridicas es reconducible ameros criterios de utilidad préctica parala obtencion
de ciertos fines, especiadmente de la politica econémica. Las normas juridicas,
desde esta perspectiva, tienen como Unico fundamento de validez la circunstan-
cia de haber sido dictadas en conformidad a procedimiento apropiado®®. Las
reglas que rigen las operaciones de cambios internacionales, por gemplo, valen
porque han sido dictadas por una autoridad competente y su significado es
estrictamente técnico. Una buena politicalegidativa consiste, por consiguiente,
en que estas reglas sean claras, generdesy precisas, de modo que su aplicacién
sea dtamente forma e impersonalizada.

Distintos son los efectos del formalismo en el ambito del derecho
privado y del derecho pena. Uno y otro no corresponden a una razén
planificadora, propia del derecho publico. Por e contrario, entender el
derecho privado desde la perspectiva de la moral del deber ha sido muy
fértil también durante este siglo. Baste reconocer |o que ha ocurrido con la

13 Asi la tesis central de N. Luhmann en su libro Legitimation durch Verfahren
(L egitimacién mediante Procedimientos), 1969.
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responsabilidad civil en el derecho comparado. El derecho privado ha esta-
do sujeto alo largo de la historia a desafio de adaptarse a las condiciones
sociales y econdmicas existentes. L os principios basi cos de respeto recipro-
co se han mantenido inalterados por muchos siglos, pero las reglas particu-
lares han ido cambiando, especialmente por via jurisprudencial. Una breve
descripcidn de esta evolucion se planteara en € parrafo siguiente.

7. El Ejemplo del Desarrollo Jurisprudencial del Derecho Privado.

Un fundamento importante del derecho privado consiste en que la
justicia de las relaciones entre | as personas esta garantizada por €l hecho de
gue cada cua defina libremente sus intereses celebrando los contratos que
estime convenientes. El derecho de los contratos favorece una justa ordena-
cién de las relaciones econdmicas, porque €l contrato supone “unarelacién
entre dos 0 més personas que no se determina segun lavoluntad de una sola
de €ellas 0 de una autoridad, sino conjuntamente por los contratantes de
acuerdo con una voluntad comun, de modo que el contrato no solo esta
determinado auténomamente, sino, ademas, heteronomamente” 4,

El problemajuridico bésico de una sociedad que reconoce alas perso-
nas lalibertad para desarrollar las actividades y |os intercambios que deseen,
consiste en encontrar el marco de reglas para que ello sea posible. Si se desea
que sead contrato y no laintervencién autoritaria de laadministracion estatal
laforma de definir las relaciones privadas, se requiere que € contrato sea una
forma justa de celebrar intercambios. Dicho en € lengugje empleado hasta
ahora: se requiere que las reglas de |os contratos expresen 1os requerimientos
bésicos de reciprocidad que envuelve unamora del deber.

Expresado en las palabras de Raiser, uno de los més connotados
civilistas alemanes contemporaneos. “ Contrato, libertad contractual y libre
competencia deben ser comprendidos como instituciones juridicas funcio-
nalmente conexas con una economia de mercado, con la consecuencia de
gue las partes que abusen de los principios basicos del orden de libertades
no pueden aspirar a la proteccion juridica: es asi como e abuso de la
libertad contractual es un fundamento para la declaracion de nulidad del
acto respectivo” 15,

14 W. Schmidt-Rimpler, “Zum Vertragsproblem” (Acercadel Problemadel Contrato)
en: Funktionswandel der Privatrechtsinstitutionen, Tubingen, 1974, pég. 20.

15 Ludwig Raiser, “Vertragsfunktion und Vertrags-freiheit” (Funcion del Contrato y
Libertad Contractual), en 100 Jahre Deutsches Rechtsleben, 1960, pag. 133.
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La cita de Raiser es un sintoma de cémo el derecho continental
europeo ha abandonado una percepcion excesivamente formalista del dere-
cho civil, promoviendo el desarrollo de las instituciones clasicas del dere-
cho privado, de modo de hacerlas compatibles con las formas contempora
neas del tréfico econdmico. Esta evoluciéon ha estado acompafiada de un
rescate de los fundamentos morales del derecho privado?®.

Sin una conexion con los problemas del tréfico, € derecho privado
tiende a disminuir su ambito de influencia y pasa a ser reemplazado por
“’soluciones transitorias y por brutales improvisaciones’ legidativas o ad-
ministrativas'’.

El contrato libremente asentido tiene ciertamente una presuncion de
justicia. Por tal razén, el contrato y la responsabilidad civil se siguen apo-
yando en la idea de libertad. El problema consiste en encontrar las reglas
mas apropiadas para que los contratos y la responsabilidad se apoyen efecti-
vay no ficticiamente en tal supuesto.

Sin modificar € principio basico de que el consentimiento constituye
una presuncion muy poderosa de que larelacion contractual esjustay debe
cumplirse, lajurisprudencia comparada ha desarrollado correctivos que evi-
tan las consecuencias negativas de una interpretacion excesivamente forma-
listade dicho principio (expresado en nuestro orden civil en el articulo 1545
del Codigo Civil, que prescribe que “todo contrato legalmente celebrado es
ley paralos contratantes”).

El supuesto de los contratantes racionales debidamente informados
que discuten las condiciones de sus contratos impregna latradicion juridica
delacodificacion. Ta supuesto hatenido, de hecho, modificaciones impor-
tantes en €l dltimo siglo. El enorme crecimiento y diversificacion de los
mercados cuyo funcionamiento, en muchos casos, sdlo es conocido por los
especialistas; la formacion de sociedades de capital, que posibilita el creci-
miento de las empresas y |a participacién de accionistas privados (en Fran-
cia autorizaron, poco después de la codificacion civil y comercial, entre
1826 y 1837, 157 sociedades anénimas; entre 1920 y 1936 se autorizaron
12.000)'8; el creciente anonimato de los contratos, que hace que |os contra-
tos de libre discusién sean ampliamente sustituidos por contratos de adhe-

16 Sobre este tema, €l clésico trabajo de G. Ripert, La Régle Morale dans les Obliga-
tions Civiles (32 ed. 1935).

17 Franz Wieacker, “Das Sozialmodell der klassischen Privatrechtsgesetzbiicher (El
modelo social de los Cadigos Civiles clésicos) en: Industriegesellschaft und Privatrechtsord-
nung, 1974, p. 33.

18 Tomado de G. Ripert, Aspectos Juridicos del Capitalismo Moderno, 1950,
pag. 59y ss.
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sién; las situaciones de dominio de mercados y |as actividades monopdlicas:
todo lo anterior es un sintoma de una diferencia muy radical entre el orden
econdmico real que sirvio de base a la dictacion de los cdigos de derecho
privado en el siglo pasado y |as caracteristicas de la economia moderna.

Laasepsiaformalistadel derecho privado, especialmente en la tradi-
cion continental, impidid hasta avanzado este siglo que, a partir de los
principios clasicos de reciprocidad en las relaciones interpersonales, se
desarrollaran reglas que dieran cuenta de las nuevas situaciones. Ello contri-
buyé a que las formas de intervencion tipicas del derecho publico entraran a
[lenar €l creciente vacio dejado por el derecho privado.

Con € correr de este siglo, la tradicién juridica continental europea
comenzo a hacerse cargo de esta situacion y dejo de observar con perplgji-
dad el crecimiento de la intervencién oportunista de la administracion esta-
tal. Este es un cambio de perspectiva que en nuestro sistemalegal aliin no se
produce. Entre nosotros persiste, en |o sustantivo, una percepcion altamente
formalista del derecho privado, que se ve acentuada por la forma de ense-
flanza del derecho en nuestras universidades. Asi, se ha impedido que, a
partir de los principios que ya contiene nuestra legislacion civil, se vayan
desarrollando reglas que, siendo consistentes con la tradicion civil, den
cuenta de los nuevos problemas que plantea el trafico econdmico moderno.

En e derecho moderno, un concepto estrictamente formal de la
libertad contractual es indefendible. Por eso, e fundamento moral de la
libertad contractua y de los requisitos funcionales del mercado impregna
buena parte de la evolucién contemporéanea del derecho privado. También,
desde la perspectiva de |la economia, el enfoque decimondnico del contrato
ha sido objeto de severas criticas. Milton Friedman, por gemplo, hacritica-
do al derecho continental-europeo que se haya aferrado largamente a un
concepto formal de libertad contractual, despreocupandose de |os monopo-
liosy de otras formas de intervencion en € libre tréfico econémico™®.

Con todo, laimputacion de Friedman se ve en gran medida desmen-
tida por la evolucion del derecho privado comparado delos Ultimos 30 afios.

Ante todo resadltael creciente valor atribuido alaidea de confianza. De
acuerdo a pensamiento de la ilustracion francesa, los contratos deben ser
interpretados segun la voluntad real de las partes. Asi surge, eventua mente,
un conflicto de expectativas con la contraparte que confia en que la voluntad
expresada es también la efectiva. El derecho privado comparado muestra una
evolucién en e sentido de que debe tenerse en cuenta la confianza como

19 Milton Friedman, Capitalismo y Libertad, pég. 44.
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elemento basico de las relaciones contractuales. El desarrollo jurisprudencia
en la materia es muy coincidente con los requerimientos précticos de una
economiamoderna, marcada por la creciente impersonalidad de las relaciones
juridicas. La interpretacion de los contratos, de acuerdo con patrones prefe-
rentemente objetivos, es un reconocimiento de esta realidad?°.

Vinculado a laidea de confianza esta €l desarrollo doctrinal y juris-
prudencial del principio de buena fe. Este principio esta tan intimamente
ligado alaidea de reciprocidad, que es innecesario remarcar laimportancia
gue tiene como un moderador del formalismo en materia de contratos. Un
gemplo destacado en este sentido lo da la jurisprudencia civil alemana en
torno al articulo 242 del Cddigo Civil (BGB)?. El andlisis de esa jurispru-
dencia ocupa una parte muy importante del curso de derecho de los contra-
tos en todas las universidades alemanas y es la base para la determinacion
de las obligaciones de | as partes.

El principio de buena fe ha sido empleado, entre muchos otros cam-
pos, para paliar los efectos de la desvalorizacion monetaria; para limitar €l
gercicio abusivo de los derechos personales; para permitir que se rescinda (o
resuelva) un contrato cuando han desaparecido |las razones que evidentemente
tuvieron en vista las partes para celébrarlo; para revisar jurisprudencialmente
las clausulas modificatorias de la responsabilidad; para determinar judicial-
mente obligaciones conexas con la principal, pero que no han sido pactadas
expresamente; en general pararevisar, de acuerdo a pautas de buen sentido y
equidad, las condiciones generales de contratacion (contratos de adhesion).

Una evolucién semejante en torno alaidea de buenafe se observaen
los Estados Unidos y en todos los paises del Occidente de Europa. La
tendencia jurisprudencial espafiola de los Ultimos 15 afios es especialmente
ilustrativa. En Francia la evolucién ha sido més timida, 1o mismo que en
Inglaterra, 1o que muestra, por lo demés, que e desarrollo descrito es
independiente de la distincién clésica entre el derecho romano-germanico y
e anglosajén. En efecto, algunos érdenes juridicos de raiz romano-germanica,
como €l demén o d itadiano, se han mostrado mucho mas flexibles al
desarrallo jurisprudencial que el derecho inglés, cuyos precedentes han sido
aplicados durante este siglo con un ato grado de formalismo?.

20 Sobre el tema, Jorge Lopez S. M., Sistemas de Interpretacion de los Contratos,
1971, pég. 110.

21 E| articulo 242 del BGB prescribe: “El deudor esta obligado a cumplir con presta-
cion de buena fe, con consideracion de las costumbres del tréfico”. La analogia con € articulo
1546 de nuestro Codigo es evidente.

22 Parauna comparacion entre el desarrollo del derecho privado en diversos sistemas,
J. Esser, Principio y Norma en la Elaboracion Jurisprudencial del Derecho Privado, 1961.
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Otro principio que hasido punto de partida parad desarrollo jurispruden-
cia del derecho delos contratos hasido lanocion de buenas costumbres. Entodos
los ordenamientos civiles se declaran nulos o ineficaces los actos que atentan
contralas buenas costumbres. En € derecho civil de la codificacion, lanocion de
buenas costumbres era gplicable cas con exclusividad en un sentido extraeconé-
mico, vinculado alamora sexud y familiar. Lajurisprudencia comparada mues-
tra también a este respecto una notable evolucion. El contral jurisprudencid dela
vaidez delos contratos mediante € recurso d concepto de buenas costumbres se
asocia también a la idea de economia de mercado. De este modo, los actos que
atentan contra los supuestos de la libertad de contratacion, entendida ésta como
contratacion en un mercado abierto, son considerados contrarios a las buenas
costumbres. Por gjemplo, se considera que atenta contra las buenas costumbres €
abuso de una posicién dominante en € mercado o € abuso de una posicién de
informacién, conocimiento o experienciasuperior alade lacontraparte.

El derecho privado eslaformamés clasicay congtituye alin hoy d nlcleo
del derecho econdmico. Latradicién civilistanos previene en orden de proteger a
contrato del arbitrio de la administracion edtatal. Pero dlo debe tener como
contrgpartida que se renueve la actitud frente a los contratos, de modo que la
libertad y la autonomia privada no sean férmulas algadas de lareaidad y queden
despojadas dd contenido de justicia que les otorga legitimidad. La experiencia
muestra, en mi opinion, que € derecho privado basado en las ideas de autonomia
y reciprocidad contiene @ germen paraiir desarrollando por viajurisprudencia un
sistema de reglas que proteja contralos abusosy los engafios. El derecho compa:
rado muestra que en materias tan decisvas como la proteccion de los accionistas
minoristas, € abuso de posicion dominante o monopdlica, la cautdla de los
derechos dd consumidor o larevison de las condiciones generales de contrata-
cion, e motor para € desarrollo de nuevas reglas ha sdo la jurisorudencia
desarrolladaapartir delos principios dd derecho privado. Lasleyes socialessobre
la materia se han formulado, a menudo con pogterioridad, una vez recogida la
experiencia concreta que arrojala solucién jurisprudencia delos conflictos.

En otras palabras, la tarea del derecho privado es adecuar los princi-
pios de reciprocidad, que rigen las relaciones econdémicas desde los pueblos
mas primitivos, alos requerimientos de justicia que plantea el funcionamiento
de una economia moderna.

8. Intento de Establecer una Analogia con €l Derecho Penal

Hemos visto muy esquematicamente como la evolucion del derecho
privado comparado ha permitido que sus reglas se vayan adaptando a las
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exigencias de justicia que plantea €l trafico econémico moderno. La evolu-
cion se haproducido sin abandonar |os principios béasicos del orden privado:
reconocimiento de la propiedad, de la autonomia privada, de la responsabi-
lidad basada en laidea de culpay asi sucesivamente.

Al igua que en materiacivil, el derecho penal ha cautelado tradicio-
namente dos bienes juridico-econémicos fundamentales: la propiedad y €l
contrato?3,

Aungue € Cddigo Penal engloba ambas clases de delitos en un solo
titulo, denominado delitos contrala propiedad, se trata de figuras que tienen
un sentido bien diferente?*. Ejemplo tipico del delito contrala propiedad es
el hurto; ejemplo tipico del delito contra el orden de los contratos es el
engafio, especialmente la estafa.

En lo sucesivo me reduciré a andlisis de los engafios, pues creo que
esas figuras son € centro del derecho penal econdmico, al menos en una
economia basada preferentemente en |os intercambios voluntarios.

La penalizacion del engafio corresponde, en € derecho penal, a la
proteccién de la buena fe en e derecho civil, de modo que las conductas
dolosas, especialmente las graves de un contratante, son sancionadas penal-
mente, ademas de las indemnizaciones civiles que procedan.

Las figuras penales del engafio suponen, desde luego, que se cum-
plan todos los requisitos generales de la responsabilidad penal: tipicidad,
antijuridicidad y cul pabilidad.

Ademas se exige que no se cumplan ciertas exigencias especificas
del fraude por engafio. El profesor Alfredo Etcheberry sefida que estas
condiciones son: simulacién, esto es, la creacion de apariencias externas
gue induzcan a una persona a formarse una representacion equivocada de la
realidad; error, esto es, que la persona engafada tenga efectivamente una
representacion falsa de la realidad; disposicion patrimonial y perjuicio, esto
€s, una accion u omision del sujeto pasivo que provoque una disminucion
de su patrimonio; y, por ultimo, relacion de causalidad, esto es, que sea la
simulacién la que provoca el error que motiva la disposicién patrimonial, y
ladisposicion patrimonial laque motiva e perjuicio. Ademas, cabe destacar
gue se exige, a proposito de la culpabilidad, que €l dolo cubra todos los
elementos antes designados.

2 Dejo fuera del andlisis los delitos contra el orden publico econémico, tales como
los referidos a la libre competencia (sobre cuya penalizacion tengo serias dudas) y los delitos
tributarios. Con todo, pienso que las razones que se exponen en adelante valen en lo sustantivo
paratalesinfracciones.

24 Acerca de los tipos de delitos contra la propiedad, A. Etcheberry, Derecho Penal,
1976, T. I, pag. 219y ss.
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No voy a detenerme en las sutilezas de la dogmética de estos delitos,
cuidadosay solidamente desarrollada por € propio profesor Etcheberry” 2.

Lo que si quisiera anotar es que me parece que en un orden basado
en intercambios libres y esponténeos, el engafio es la figura central del
derecho penal econdémico. Si no se quiere echar por la borda la tradicion
juridica penal, especialmente la asentada en la doctrina general del delito,
un elemento congtitutivo de los delitos penales esta dado por el dolo. Y €l
dolo, asu vez, supone que la accidn respectiva pueda ser considerada por €l
propio autor como ilicita. En palabras de Hart: “El pensamiento fundamen-
tal que subyace ala sancién penal es que dentro de un sistema de penas debe
existir una relacion entre las acciones, que segiin la conciencia general son
ordenadas en una escala de acuerdo a su gravedad, y las penas correspon-
dientes’ %, En los delitos de fraude por engafio, lo caracteristico reside en
gue se violan dolosamente los supuestos de buena fe y de reciprocidad que
congtituyen, de conformidad a la conciencia general, 1a base de los inter-
cambios justos?”.

Aqui entra ajugar, en mi opinion, unatendencia muy peligrosa en
materia de delitos econdmicos. Al crecer enormemente las reglas de orga-
nizacion de la economia provenientes de la administracion econémica del
Estado, se produce simultdneamente una extension de las figuras de mala
prohibita, muy alejadas de las figuras cléasicas del derecho penal econdémi-
co. Asi, por gemplo, se prescriben obligaciones positivas de informacién
alos consumidores, inversionistas o ahorrantes y, ademas, respecto de los
propios érganos de la administracion econdmica del Estado (superinten-
dencias); se prohibe la realizacién de diversos actos, atendiendo a objeti-
vOos macroecondmicos determinados (prohibicion de negociar moneda ex-
tranjera, obligaciones para las compafiias de invertir en instrumentos de
cierto tipo y otras). Pero lo importante es que mientras las reglas clésicas
del derecho penal econémico son plenamente consistentes con una moral
del deber, que garantiza el cumplimiento de patrones basicos de conviven-
cia, buena parte de las regulaciones econémicas contemporaneas son cla-
ramente instrumentos técnicos paralograr objetivos de politica econémica
determinados.

La pregunta que se plantea de inmediato tiene que ver con la
relevancia de la distincion resefiada. Mi tendencia es a pensar que la

2 A, Etcheberry, op. cit., pag. 307 y ss.

% H. L. A. Hart, Derecho y Moral, cit. segiin edicion alemana, Recht und Moral,
1971, pag. 84.

27 En este principio se apoyan también los delitos provenientes de insolvencia culpable
o fraudulenta. Sobre este punto, Miguel Bajo, Derecho Penal Econémico, 1978, pag. 153y ss.
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criminalizacion de las conductas, esto es, su sancidn de conformidad con
el derecho penal y no con el derecho administrativo, debe estar intima-
mente vinculada a graves violaciones de pautas bésicas de convivencia
En tal sentido, me parece que lo que corresponde es partir de las figuras
clasicas del abuso y del engafio y ampliarlas a las condiciones de la
economia moderna. Partir, por el contrario, de un concepto por completo
nuevo del “delito econémico”, tiene el riesgo de construir un poco a
ciegas una rama especial del derecho crimina que eche por la borda
elementos basicos de la responsabilidad penal, como la antijuridicidad y
la culpabilidad. Hay que prevenir contra el desconocimiento de una valio-
sa herencia de nuestra tradicion juridica.

Lo anterior supone distinguir entre delitos penalesy merasinfraccio-
nes o contravenciones a normas administrativas. Una consecuencia primera
y evidente de esta distincidn consiste en que las penas corporales de priva
cion de libertad (que usualmente van acompafiadas de la infamia publica)
solo se reserven para actos fraudulentos que violen las reglas bésicas de los
intercambios reciprocos y no alcancen a actos que infrinjan meras regula
ciones econdmicas. Todo esto supone, naturalmente, tener una gran claridad
acerca de las funciones y, muy especialmente, acerca de la justificacion de
| as sanciones propiamente penales.

A modo de advertencia acerca de la peligrosa tendencia a confundir
el ambito del derecho administrativo con el derecho comun, quisiera citar
dos gjemplos legidlativos recientes, tomados de la legislacion chilena sobre
sociedades an6nimas y sobre mercado de valores.

El articulo 134 de la Ley N° 18.046 sobre sociedades anénimas
prescribe que seran sancionados con pena de presidio o relegacion y multa
“los peritos, contadores o auditores externos que con sus informes, declara-
ciones o certificaciones falsas o dolosas, indujeran aerror alos accionistas o
a los terceros que hayan contratado con la sociedad, fundados en dichas
informaciones o declaraciones falsas o dolosas’. La redaccion de la norma
esinequivocaen e sentido de que la conducta sancionada es entregar o bien
informaciones falsas o bien informaciones dolosas. En otras palabras, la
norma olvida por completo los presupuestos de la responsabilidad penal,
pues de su contexto debe entenderse que €l legislador quiso sancionar con
penas de presidio o relegacion y multa el simple hecho de entregar informa-
ciones falsas, prescindiendo del juicio de culpabilidad y de antijuridicidad.

El articulo 133 de la misma ley declara como pena mente responsa
bles de los actos de las personas juridicas a quienes sean sus administrado-
resy representantes legales, “a menos que constare su falta de participacion
0 su oposicion a hecho constitutivo de infraccion”. La redaccion de la
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norma permite inferir que el legislador quiso establecer una presuncién de
culpabilidad penal que solo puede destruirse mediante las pruebas indica-
das. La confusion latente entre lo pena y 1o administrativo se muestra en
que, por un lado, la norma habla de responsabilidad civil, penal y adminis-
trativay, por otro, sdlo serefiere a“infracciones’ y no adelitos.

Una confusion semejante se encuentra en el articulo 59 de la Ley
N° 18.045 sobre mercado de valores. Alli se prescriben penas de presidio en
€l nimero primero para quienes proporcionen maliciosamente antecedentes
fasos y certifiqguen hechos falsos a la superintendencia o a las bolsas de
valores. Hasta alli hay solo aplicacion de las reglas generales. En los nume-
randos siguientes, sin embargo, se establecen las mismas penas para otras
conductas que consisten en la mera certificacion o dictamen falso, sin
referencia al dolo o malicia. ¢Cudl es el sentido de exigir en un caso una
conducta maliciosa y en otros sélo una certificacion o dictamen falso?
Pareciera que la Unicarazén hay que encontrarlaen que €l legislador estimé
que lamalicia o dolo era antecedente de la sancion penal solo en un caso y
no en los otros. En otras palabras, parece prescribirse para estos ultimos
casos una sancién penal objetiva, independiente del juicio de reproche.

L os gjemplos pueden multiplicarse en nuestro ordenamiento juri-
dico-econdmico. La carencia de una linea divisoria entre el derecho
penal y el contravencional es un defecto muy grave que lleva a ampliar
de un modo insdlito el terreno de lo penal. Lo anterior es especialmente
grave si se atiende al escaso desarrollo de nuestro derecho administrati-
vo econdmico, gue permite en muchos casos que la actividad intervento-
ray sancionadora del Estado no esté sujeta a otros limites que los que
establece el recurso de proteccién. Esto es, para defenderse de actos
arbitrarios hay de mostrar que la violacion es de tal indole, que se ha
vulnerado una garantia constitucional.

Por dltimo, quisiera hacer una observacion relativa a las sanciones
por infracciones o contravenciones a las reglas de la administracion econo-
mica. Poco se avanzariasi se transformaran en meras infracciones adminis-
trativas hechos que hoy son considerados delitos y no se alterara muy
fundamental mente la atribucidn de competencias a los drganos de la admi-
nistracién econdmica. En efecto, uno de los postulados bésicos del estado
de derecho es que también las sanciones administrativas sean aplicadas o a
menos sean revisables por tribunales ordinarios de justicia. Aun en el caso
de las contravenciones, la discrecionalidad administrativa es incompatible
con un estado de derecho en forma. Aqui cabe poner atencién en lavigorosa
advertencia del conocido administrativista espafiol E. Garcia de Enteria:
“Sin hipérbole puede decirse que €l Derecho Administrativo sancionatorio



ENRIQUE BARROS 27

es un derecho represivo prebeccariano”, en tanto olvida el desarrollo de las
instituciones juridicas desde e siglo XV111%.

9. Naturalezay Justificacion dela Pena

El problema de la naturaleza y justificacion de la pena esta intima-
mente relacionado con lo expuesto en los parrafos precedentes.

La cuestion central de todo sistema de sanciones radica en saber
cud es son las exigencias minimas que deben tener dichas sanciones para ser
consideradas justas.

Actualmente hay tres teorias que se disputan haber encontrado la
respuesta correcta: lateoria de laretribucién, lateoriade laprevenciény la
teoria de la resociaizacion. La diferencia entre ellas la ve N. Hoerster en
gue lateoriade laretribucion se orienta al pasado: trata de la pena como una
reaccion justa contra acciones ya realizadas. L as teorias de la prevencion y
de laresocializacion se orientan hacia € futuro y ven la funcién de la pena
en evitar que en lo sucesivo se cometan hechosiilicitos?.

En esta ocasién sdlo se analizaran los aspectos centrales de las
teorias de la retribucion y de la prevencidn, de la mano de algunos de sus
representantes més connotados, teniendo presente el tema central de estas
conferencias:. el de larelacion entre derecho y moral.

a) Una formulacion econémica de lateoriade la prevencién

Lateoria de la prevencion, si estoy bien informado, tiene su origen
en los primeros pensadores utilitaristas.

Jeremias Bentham, el filésofo y jurista inglés (1748-1832), dedicd
buena parte de su influyente libro Introduccion a los Principios de la Moral
y la Legislacién a problema de la pena. De conformidad con sus postulados
utilitaristas, Bentham no se preocupa tanto de la justificacion de la pena a
partir de criterios generales de justicia, como de su explicacion atendiendo a
sus funciones. Y Bentham concluye que un sistema de sanciones penales se
justifica cuando los beneficios sociaes que se obtienen con su aplicacién
exceden los costos que implica la aplicacion de dichas sanciones.

28 E. Garcia de Enterfa, “El Problema Juridico de las Sanciones Administrativas’, en
Civitas 10, 1976, pag. 409.
29 N. Hoerster, Recht und Moral, 1977, pég. 180
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Bauer, un partidario de la teoria de la prevencion, ha expresado
rudamente & fundamento de esta teoria de la pena: “El derecho se parece
mucho mas a la lucha contra | as epidemias o la organizacion de suministro
de agua o de gas que aguello que generalmente es llamado ética o moral” .

Un enfoque utilitarista que tiende a medir los costos y beneficios de
diversas opciones de conducta socia es del todo coincidente con € enfoque
de laeconomia. Estadisciplinaes, desde é punto de vista tedrico, éticamente
neutral. Paul Samuelson, en la introduccién a su conocido libro sobre teoria
econdmica, dice que la economia es una disciplina que tiene que ver con
medios. Si se extrapola este enfoque al comportamiento juridico, es obvio que
el aporte del enfoque econdmico consiste en entregar un marco para definir
los medios mas €ficaces para obtener un comportamiento legal.

Tal es, por lo demés, @ enfoque de la teoria de la prevencion desde
Bentham y Anselm von Feuerbach. Laventajadd enfoque econdmico radica,
enmi opinion, en surigor andlitico y claridad, aungque en €l fondo no consiste,
sino en una reformulacién de unateoria que yatiene cas tres siglos®L.

La teoria econdmica define la pena como el costo que se impone a
quien trasgrede las normas legales. En otras palabras, se extiende el princi-
pio de la eleccién racional al campo del derecho sancionatorio. La persona
va atener una mayor propension a infringir las reglas cuanto menor sea el
costo que tiene la transgresion.

El costo que significala pena, a su vez, es funcion de dos variables:
laintensidad delapenay laprobabilidad de que sea aplicada. De este modo,
si Po eslapena éptima, f la cuantia o intensidad de la penay p la probabili-
dad de que se aplique la sancién, selee:

Po=fxp

Siguiendo el modelo propuesto por Bentham —en orden a que €
sistema de sanciones penales se justifica cuando |os beneficios sociales que
se obtienen con la aplicacién de dichas penas son mayores que los costos
gue supone la aplicacién de las sanciones— €l siguiente problema que
plantealateoria de la penaeslamedicién del costo social de las penas.

30 Das Verbrechen und die Gesdllschaft (El Delito y la Sociedad), 1957.

81 | as breves explicaciones que siguen se basan: Gary S. Becker, “Crime and Punish-
ment: an Economic Approach”, Journal of Political Economy, U. of Chicago, march/april
1968, pags. 169-217; Gary S. Becker, George H. Stigler, “Law Enforcement, Malfeasance and
Compensation of Enforces’, The Journal of Legal Sudies, The U. of Chicago Law School,
1974, p4gs. 1y ss,, y R. Posner, The Economic Analysis of Law, 1974.
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El problema del costo social incide en las dos variables independien-
tes antes sefidladas: |a probabilidad y la naturaleza de la pena.

Aumentar la probabilidad de la sancién tiene un costo medible en el
aparato policial para descubrir alosinfractores, los costos de informaciony,
finalmente, €l costo que significa el aparato judicial paralaaplicacion delas
Sanciones.

La naturaleza de la pena tampoco es indiferente desde el punto de
vista del costo socia. Una pena de privacion de libertad tiene los costos
mensurables de la mantencion de un sistema penitenciario y de inhabilita-
cion del sancionado para un trabajo propiamente productivo. Las penas
pecuniarias, por € contrario, tienen un costo social igual a 0, pues solo
implican unatransferencia de recursos desde € sancionado hacia el Estado.

El esguema analitico brevemente resefiado tiene la ventaja, en mi
opinién, de presentar la teoria de la prevencidn en términos manej ables.

Una demostracion de este aserto lo constituyen las investigaciones
empiricas que se han realizado para medir las diferentes variables. Asi, por
gemplo, Gary Becker ha llegado a mostrar que un aumento en la probabili-
dad de la sancidn es més eficaz para obtener el comportamiento deseado
gue € monto o intensidad de la sancién.

Las limitaciones del enfoque resaltan a la vista. La teoria del
delito, en todos los sistemas civilizados, reconoce |os juicios de antijuri-
dicidad y de culpabilidad como condiciones necesarias para la aplica-
cién de sanciones penales. Las causales eximentes de responsabilidad
penal se basan en una concepcién moral del delito y de la pena, dificil-
mente compatible con el enfoque utilitarista que subyace a la teoria
econdmica de la pena.

Ademés, desde un punto de vista més general, la funcién de la pena
no solo puede medirse como un calculo racional de un sujeto parael cual es
indiferente delinquir o no. El andlisis de la pena, en términos de costos y
beneficios, ignora que en una sociedad relativamente bien estructurada la
gente no practica usualmente ese calculo para seguir una conducta confor-
me a derecho.

La funcion de las sanciones y de unajusticia institucional tiene que
ver con la confianza reciproca de que nadie abusara de las ventgjas de
cooperacion social. La eficacia de las sanciones va mucho mas ala de su
uso efectivo. John Rawls ha expresado espléndidamente estaidea: “El papel
de una interpretacion publica de las leyes basada en sanciones colectivas
esta dirigido... a vencer (1a) inestabilidad. Imponiendo un sistema publico
de sanciones, € gobierno excluye las bases para pensar que los demas no
cumplen las normas. Unicamente por esta razon un soberano coercitivo es
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siempre necesario, a pesar de que en una sociedad bien ordenada | as sancio-
Nes No sean severas y no necesiten imponerse” 2,

En tal sentido, la sancién no solo es explicable desde un punto de
vista moral, sino también desde un punto de vista funcional, como una
garantia de reciprocidad que actla por presencia.

Por Ultimo, quisiera retomar la distincién entre aquellas reglas que
corresponden a sentidos inmediatos de convivencia, como las del derecho
privado y derecho penal clésicos, y aquellas que representan instrumentos
técnicos de una politica econémica determinada.

Reorientar las primeras reglas a una fundamentacién utilitarista que
tome en consideracion costos y beneficios sociales es siempre posible, pero
artificioso. La reconstruccién racional de estas reglas tiene su limite en la
circunstancia histérica que su eficacia ha sido probada por la experienciay
que corresponde a principios bésicos de reciprocidad. La mayoria de estas
reglas ha surgido espontaneamente y el derecho positivo solo las haformali-
zado. Las reglas sobre engafios y abusos, por ejemplo, no corresponden a
unarazon planificadora del legislador o de la administracion econdmica.

Distinto es € caso de las reglas de la“institucionalidad macroeconé-
mica’, para volver a emplear un concepto ya utilizado. Su fundamento es
eminentemente técnico, aungue su jerarquia normativa en € sistema juridi-
co sea muy alta. Incluso normas congtitucionales relativas al manejo de la
politica monetaria, como las que se han propuesto reiteradamente por algu-
nos economistas, tienen el carécter descrito. Con mayor razén tienen un
carécter estrictamente técnico las normas mas particulares, que muchas
Veces no tienen siquiera un rango legislativo, sino que provienen de funcio-
narios de la administracién econémica. Todas estas reglas tienen su funda-
mento inmediato en la intencidn de organizar racionamente la actividad
econdmica. De lo que se trata es de obtener una determinada conducta de
las personas, sea creando incentivos positivos o incentivos negativos, en la
forma de sanciones.

Mirado el asunto desde esta perspectiva, €l enfoque econémico de la
pena corresponde a una de las formas tipicas de actuacion del derecho: la
planificacion. El planificador crea incentivos para que las personas sigan
sus directivas. Entre los incentivos negativos esta imponer costos para la
conducta no deseada. La pena es analizada, en consecuencia, desde una
perspectiva estrictamente utilitarista, tanto para el sujeto cuya conducta se
dirige como parala sociedad completa. Desde €l punto de vistadel sujeto, €l

32 John Rawls, Teoria dela Justicia, 1979, pag. 276.
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calculo utilitarista se traduce en medir € costo personal de la conducta
ilegal. Desde el punto de vista de la sociedad, €l célculo consiste en compa-
rar el costo socia que significa la aplicacion de las sanciones con los
beneficios que se obtienen cuando los sujetos se comportan de acuerdo con
las reglas.

Si bien es cierto que e enfoque descrito es coherente, bien vale
retornar la discusion de la justificacion de la pena desde otra perspectiva
gue adopte ciertas precauciones adicionales para evitar que el derecho se
traduzca en un mero instrumento de manipulacion de las conductas.

b) La penacomo retribucién

“El principio de la culpa, esto es, la exigencia de que la pena tiene
que corresponder a la culpa y que la culpa debe ser sancionada, es un
principio bésico del mundo moral” escribe Arthur Kaufmann, uno de los
més destacados penalistas contemporaneos®. Otro gran jurista, maestro de
aquél, Gustav Radbruch, escribi6, a su vez: “iNo! No se trata de que lo que
sirva al pueblo es derecho, sino al revés: silo lo que es derecho sirve al
pueblo” 34,

Estas dos proposiciones expresan €l nlcleo central de lateoriade la
retribucion. La primera sefiala que € Unico fundamento posible de la pena
es el hecho culpable. La segunda previene contrael utilitarismo como forma
de comprender |os derechos de las personas, en tanto rechaza laidea de que
e derecho sea subordinado a criterios u objetivos de utilidad general. La
experiencia de los totalitarismo del S. XX influyé, ciertamente, en que un
socialista democratico como Radbruch haya hecho suyala tradicion de que
el derecho no puede ser concebido como instrumento coactivo que carece
de vaor auténomo.

De acuerdo con lateoria de laretribucion, la pena no se justifica por
los efectos que se persiguen por su intermedio; la justificacion hay que
encontrarla en sus razones o fundamentos.

La idea de retribucién es andloga a concepto que frecuentemente
hemos empleado de reciprocidad. Una de las explicaciones mas Ilcidas de
lateoria de laretribucién en términos de reciprocidad se encuentra en Kant,
para quien “la pena juridica no puede aplicarse como un simple medio de

33 Arthur Kaufmann, Das Schuldprinzip, 1961.
34 G. Radbruch, Rechtsphilosophie, 52 ed. pag. 335.
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procurar otro bien, ni aun en beneficio de la sociedad, sino que debe serlo
siempre contra el culpable y por la solarazén de que ha delinquido” .

El problema bésico de la teoria de la pena basada en la idea de
retribucion es que €l sancionado debe ser digno de la sancion que se le
aplica. Las ideas de culpabilidad, de antijuridicidad y de tipicidad son
precisamente las condiciones que la doctrina penal ha determinado para que
una persona pueda ser considerada digna de ser sancionada.

La tradicion juridica catélica comparte en lo esencial postulados
desarrollados por la doctrina penal secular. Ante el Sexto Congreso Interna-
cional de Derecho Penal, en 1953, Pio XII expresd que “solo se puede
hablar de pena en sentido juridico cuando existe culpa... La creacién del
derecho penal debe asentarse en e hombre como ser responsable... Un
presupuesto de la justicia penal es el momento de la culpa... El nicleo de la
culpaestaen lainfraccion libre de lanorma reconocida como vinculante, en
lalesion consciente y voluntariadel orden justo...”3.

Al reconocer e principio de culpa como antecedente de la responsa
bilidad penal se establece una fuerte restriccion al principio utilitarista que
inspiralateoriade laprevencién. En efecto, de conformidad a estateoria, es
perfectamente imaginable una especie de responsabilidad pena objetiva
gue prescinda de todo juicio de culpabilidad e, incluso, de antijuridicidad.
Y aKant habia prevenido contralo que él llamo el proverbio farisaico: “Més
vale la suerte de un solo hombre que la pérdida de todo un pueblo”, porque
“cuando lajusticia es desconocida, los hombres no tienen razén de ser sobre
latierra’3”. No hay, por consiguiente, un bien social global, por grande que
sea, que autorice aplicar sanciones con independencia de los presupuestos
generales de la responsabilidad penal. Tal es, en sintesis, la limitacion que
la teoria de la retribucién establece para que proceda la aplicacion de
sanciones.

Desde una perspectiva individualista, Robert Nozick ha desarrolla-
do incisivamente el mencionado principio: “Las limitaciones laterales
expresan la inviolabilidad de (las) personas. Pero, ¢por qué no se puede
dafiar a una persona para obtener un bien social mayor? Individualmente,
cada uno de nosotros elige a veces soportar una pena o sacrificio para
obtener un beneficio o para evitar un mal mayor: vamos al dentista para
evitar posteriores sufrimientos de mayor intensidad, hacemos trabajos

35 Y, Kant. Principios Metafisicos del Derecho, 22 parte, secc. 12,

3% Pio XIl, Comunicacién ante el VI Congreso de Derecho Penal, Roma, 1953;
tomado de A. Kaufmann, op. cit., p. 209.

37 |. Kant, op. y loc. cit.
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ingratos atendiendo a los resultados... En cada caso asumimos un costo
parala obtencion del mayor bien. ¢Por qué no sostener, similarmente, que
algunas personas deben soportar algunos costos que benefician a otras
personas en mayor grado para la obtencion de un bien social total? Pero
no hay unatal entidad social que se beneficie con el sacrificio personal.
S6lo hay personas individuales... con sus vidas individuales. Si se utiliza
una de estas personas en beneficio de otras, se la utiliza a ellay se
beneficia a otra. Nada més... Usar a alguien en el sentido indicado no
respeta ni toma en cuenta suficientemente el hecho de que es una persona
independiente, cuya vida es la Ginica que ella posee” .

Laaplicacion sin reservas de la teoria de la prevencion choca, como
seve, con cuestiones moralesy de principios muy fundamentales. Lareduc-
cion del derecho a una técnica de orientacion de la conducta que opera con
un sistema de premiosy castigos, se aviene mucho con la moderna mentali-
dad tecnocratica y con la tendencia a mirar la sociedad en términos globa
les. La doctrina juridico-penal, fundada en la tradicion humanista, establece
limites a esa manera de mirar las cosas. Aunque se entienda que la funcién
de la pena es prevenir que ocurran hechos delictivos, e derecho fija las
condiciones para que se puedan aplicar sanciones. Los intentos contempora-
neos de producir una compatibilizacién de la teoria de la prevencion con la
de la retribucién apuntan en tal sentido. Dicho en otros términos: aunque
se piense que lafinalidad de las instituciones sancionatorias es evitar que se
cometan hechos ilicitos, la aplicacion de sanciones a casos concretos supo-
ne que el acto respectivo haya sido antijuridico y culpable.

Lo anterior debe ayudarnos, por dltimo, a replantear € problema de
la frontera entre el delito y la contravencion, entre el derecho pena vy €
administrativo. Una de las caracteristicas del derecho pena es que sus
sanciones tienen un carécter infamante. Por tanto, a su respecto valen con
especial razon las prevenciones formuladas por la teoria de la retribucion.
El riesgo, sin embargo, no consiste solamente en que las contravenciones a
las reglas de la administracién econdmica sean transformadas en delitos
penales, sino también en que se produzca un crecimiento sin control de las
facultades sancionatorias administrativas. Lo anterior es especialmente gra-
ve s se atiende a que en nuestro orden juridico es usual que un Mismo

38 Robert Nozick, Anarchy, Sate and Utopia, 1974, pp. 32y ss.

39 Muchos de los juristas contemporaneos se orientan hacia esa compatibilizacion.
Asi, por ejemplo, Klaus Roxin en Alemania (Sentido y limites de la pena estatal, en: Proble-
mas Basicos del Derecho Penal, 1976, pp. 9y ss.), y H.L.A. Hart en Inglaterra (Punishment
and Responsability 1968). En Latinoamérica, Carlos Santiago Nino (Los Limites de la Respon-
sabilidad Penal, 1980).
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6rgano administrativo dicte la regulacién, controle su cumplimiento y san-
cione su infraccién. El problema de las infracciones alas normas economi-
cas —concepto mas amplio que e de delito econémico— supone, por
consiguiente, dos importantes tareas: ante todo, revisar la tradicién penal y
adecuarla alas caracteristicas de la economia modernay, ademas, revisar €l
sistema de sanciones administrativas, de modo que sean consistentes mate-
rial y procedimentalmente con latradicion del Estado de Derecho. [



OPINION

REFLEXIONES SOBRE ETICA Y MERCADO*

Arturo Fontaine Talavera

EI intelectual cree en lalibertad y en la coexistencia pacifica de
los pueblos. El intelectual ataca el mercado libre. Es el primero en sufrir
las consecuencias de la planificacion central y de las guerras, pero no
puede aceptar € “materialismo”, el “consumismo”, la “charreria’ del mer-
cado. Se ofende de que un boxeador o una striptisera puedan ganar mas
gue un bidlogo o un historiador. No puede aceptar el “economicismo” que
sopesa costos y beneficios de acuerdo a una mentalidad “cuantitativa’ y
“calculadora’, que ignora la dimension “cuditativa’ de la vida humana.
No puede aceptar la moralidad de un sistema que haria de vicios indivi-
duales —el egoismo y el espiritu de lucro— virtudes publicas. un alto
nivel de vida para la poblacion. A veces desconfia de un esquema que ve
surgir de la Reformay € Calvinismo: advierte que es ajeno a los valores
hispanicos y precolombinos. Y peor —dicen algunos—, es un eslabon més
en ese proceso de desintegracion paulatina que es la Modernidad iniciada
por Descartes. Entonces, “lamano invisible” e parece inhumana, extrafia a
la voluntad de las personas, una suerte de seudodids, una mitologia, me-
diante la cual algunos — los usureros, los poderosos de la publicidad, los
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tecndcratas, las multinacionales— sojuzgan y explotan a las grandes ma-
yorias. Habria que alzarse en contra de las “leyes del mercado y la econo-
mia’, y someterlas a nuestra voluntad, tal como sometemos €l curso de los
rios y la vegetacion de los valles y montafias. “La economia debe servir a
hombre” —se proclama con € entusiasmo con que se anuncia un hallaz-
go— “no & hombre a la economia’. Esto Ultimo es como refutar al mar-
xismo o al totalitarismo sosteniendo que € Estado debe estar a servicio
del hombre y no el hombre a servicio del Estado. jComo si algiin marxista
o totalitario, de cuyo nombre valga la pena acordarse, hubiese querido
realmente sostener [o contrario!

El mercado libre es un método de descubrimiento

El andlisis histdrico y sicoldgico del origen de las ideas, siendo
importante, no quita ni pone con respecto a su verdad o falsedad. El plato-
nismo con que Goedel veia las matematicas fue, segiin ha dicho, un factor
sicol 6gicamente importante en la génesis y orientacion de sus trabajos 16gi-
cos, pero laverdad de su demostracion de lo incompleto de la aritmética se
conoce sin necesidad de recurrir a ello. Marx defendié una teoria del valor
y de la explotacion claramente influida por Rodbertus. Sin embargo, su
verdad o falsedad debe ser determinada con independencia de su origen
histérico. Y lo mismo vale para Adam Smith y la teoria econdmica en
general. La defensa de la tesis contraria obliga a plantear una concepcion
historicista de laverdad. Si esto es |o que se quiere, que se empiece enton-
ces por agui: una reformulacion del historicismo capaz de contestar las
criticas de que ha sido objeto en sus versiones anteriores y de fundar el
conocimiento cientifico constituiria un importante aporte a la filosofia de
nuestro tiempo. Y esto no significa negarles valor alos estudios historicos.
Muy por e contrario, creo que es precisamente e historicismo e que
amenaza la validez especifica de la historia como disciplina.

Pero el intelectual —incluyendo desde luego al que esta ligado ala
“Nueva lzquierda’ en sus diversas formas— quiere la libertad académica.
Sabe bien, y por experiencia, que € andlisis racional no es posible si no se
permite explorar y ensayar angulos y aproximaciones diferentes. Sabe que
sin derecho a ensayar y a equivocarse no es posible ni la comprensién
cabal de un tema ni, por cierto, €l descubrimiento original. Nadie discute
gue el avance cientifico, asi como la creacion artistica, suponen la libertad
para probar y experimentar con lo nuevo. Ahora bien, sucede que la liber-
tad de mercado es el equivalente de la libertad académica en €l plano de la
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produccion de bienes y servicios. De la misma manera que los investiga-
dores requieren de libertad para probar las hipotesis y teorias adecuadas,
quienes se dedican, por ejemplo, a la industria o al comercio requieren de
libertad para ensayar las férmulas, productos y servicios que mejor satisfa-
gan las necesidades que los individuos expresan. Nadie sabe a priori y para
siempre cud es la manera més eficiente de hacer plastico o de invertir los
ahorros propios o0 que otros le han confiado. Este conocimiento es —como
el cientifico— siempre revisable. Ademas, por el hecho de que los gustos
y costumbres cambian, lo que era adecuado ayer puede dejar de serlo
mafiana.

La economia debe ser libre porque nuestros conocimientos son limi-
tados. Como |o ha planteado Hayek, quien descubre una forma de “ganar
plata’ percibe una incomunicacion entre los individuos y hace de puente.
Su utilidad es una sefial que transmite el mensagje. Otros individuos, asi
alertados, se vuelcan entonces hacia ese rubro. Cada cua se ofrece para
prestar €l servicio en cuestion en la forma que le parece més conveniente.
Sin embargo, son los consumidores quienes juzgan. Anaogamente, el pres-
tigio ganado por un cientifico en cierta linea de experimentacién sirve de
sefial y hace que muchos otros se vuelquen en esa direccion. Ello indica
gue en dicha area es posible prestar servicios que los consumidores de la
ciencia—la comunidad cientifica— estima valiosos. Algo semejante ocu-
rre en el campo artistico con las tendencias, estilos y escuelas. Si € dinero
0 €l prestigio no es puesto a servicio del bien y de la verdad, es culpa de
los individuos, pero no del sistema.

En este sentido, lalibre competencia es un método de descubrimien-
to. Las trabas al gercicio de esta libertad producen las mismas consecuen-
cias que las trabas a la libertad académica: estancamiento, esterilidad, dog-
matismo y desperdicio de capacidades y recursos. Por supuesto que un
Estado centralizado puede ordenar investigaciones, encuestas y planes pilo-
to. Pero ¢cabriaimaginar que un comité de planificadores hubiere arriesga-
do fondos fiscales para que Henry Ford inventaray desarrollara el automo-
vil, para que se comerciara la ampolleta, |a maguina de vapor, € ciney €l
refrigerador? ¢Qué técnico hubiera podido prever con fundamento lo que
seria la industria automovilistica, o cuadles serian las consecuencias del
refrigerador para la industria alimentaria y la agricultura? ¢Como prever,
en general, e atractivo, significado y utilidad que tendrén losinventosy los
nuevos servicios? Y, sobre todo, ¢qué razdn valedera puede darse para
instaurar un régimen de barreras legales y de privilegios con respecto a
derecho a crear y experimentar? Aqui se puede aplicar un argumento de
Popper: la imposibilidad de una planificacion central verdaderay eficiente
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sevinculaalaimposibilidad de prever las consecuencias de las transforma-
ciones del conocimiento humano. Es la creacion de los propios intelectua
les, es la libertad académica, la que hace opresora e ineficaz la planifica-
cion central.

¢Dedondevienelariqueza?

Sin embargo, ¢de dénde viene la riqueza? ¢No tienen razon los
marxistas cuando sostienen que un régimen de libre mercado hace mas
ricos a los ricos y més pobres a los pobres? Es decir, ¢no se hace rico €
rico a costa del pobre? No cabe duda de que si esto fuera cierto, €l sistema
seriainjusto y llevaria en si, como lo predijo Marx, €l germen de su propia
destruccién. Pero esto no es asi. Desde luego, la historia ha refutado la
hip6tesis marxista unay otra vez. El capitalismo ha elevado €l bienestar de
la poblacion a niveles que habrian sido inimaginables antes de él. Hombres
ricos ha habido siempre. Masas de hombres que usen zapatos, agua calien-
te, calefaccidn y refrigerador, solo después de aguél. Es sugestivo que el
socialismo centralista no haya sido capaz de crear una sola maguina o
artefacto original de uso en el hogar y s6lo haya podido copiar los inventos
del mundo capitalista en lamateria.

Cuando un individuo compra un kilo de arroz, el dinero que entrega
vale para é menos que €l arroz, que recibe, mientras que para el almacene-
ro el kilo de arroz que entrega vale menos que el dinero que por él recibe.
Ambos ganan vy, por tanto, se produce el intercambio. Por eso importa que
el contrato sea libre. Porque cuando no lo es —por eemplo por dolo o
fuerza— no podemos suponer que las partes estimaron que habia benefi-
cios reciprocos. En € fondo, un contrato es anulable para el derecho priva
do —y esto desde el tiempo de los romanos— solo si se prueba que no fue
libre. Precio justo y precio libre son dos caras de la misma moneda. Este es
el significado del principio de la autonomia de la voluntad, que es la piedra
angular de las sociedades libres (a mi juicio, e monopolio estaba bien
planteado por escolasticos como Luis de Molina en cuanto |o consideraban
un vicio del contrato que, tal como €l fraude, haciainjusto €l precio).

Lafijacion de un precio por ley equivale a una prohibicién de con-
tratar para quienes, dados sus valores o situacién, consideran que podrian
obtener beneficios reciprocos aln por encima o por debajo del precio fija
do. Esto impide o dificulta que estos intercambios ventajosos se localicen 'y
hace —en cuanto se impida el funcionamiento del mercado negro— que a
lalarga se destinen recursos a rubros en que son menos requeridos.
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Y como se genera la riqueza s ambas partes ganan? Aln s la
produccién total no aumenta, € intercambio libre puede mejorar la situa-
cion de todos los individuos sin perjuicio de ninguno en la medida en que
haya gustos y valores diferentes. Supongamos —simplificando un jemplo
de Alchian— que en una clase se le da a cada nifio 20 bolitasy 20 carame-
los. Alberto llega tarde a la reparticion y se queda sin nada. Resuelto a
mejorar su Situacién le propone a Juan, que le parece méas goloso que
jugador, que le dé ocho bolitas a cambio de 10 caramelos. Si Juan acepta es
que para él ocho bolitas valen menos que diez caramelos. Mientras Juan o
piensa, se dirige a Pedro y le ofrece seis bolitas a cambio de 10 caramelos.
La aceptacion de Pedro indica que para él seis bolitas valen mas que 10
caramelos. Producidas las dos transacciones, Juan tiene 30 caramelos y 12
balitas, Pedro tiene 26 bolitasy 10 caramelos y Alberto, que no tenia nada,
tiene dos bolitas. En total sigue habiendo € mismo ndimero de bolitas y de
caramelos; sin embargo, todos han mejorado su situacion, incluso Alberto,
que empez6 sin nada. Esto es 1o que logra el libre intercambio. El papel de
Alberto es del empresario. Y si € libre intercambio favorece a los indivi-
duos que intercambian, también y por la mismarazén beneficia a los paises
gue intercambia, ya que éstos se componen de individuos. La misma razén
gue anulalatesis de la explotacién del hombre por el hombre anulalatesis
de la explotacion de un pais por otro, sempre y cuando —claro est&— los
contratos en cuestion sean libres.

Desde €l punto de vista econémico, el precio que Juan esta dispues-
to a pagar por un caramelo més es —medido en bolitas— la cantidad de
bolitas que Juan esta dispuesto a sacrificar para obtener ese caramelo. El
valor de ese caramelo més, medido en bolitas, es larelacion de sustitucion
en la cua Juan quedaria indiferente tanto a intercambio como al no inter-
cambio. No interesa en esta perspectiva —a diferencia de la de Marx— €l
valor intrinseco de los bienes, que fuera independiente de lo que los indivi-
duos estuvieren dispuestos a dar a cambio para obtenerlos. ¢Esta es la
dimension “cudlitativa’ de la vida humana que e “economicismo” de la
teoria no abarcaria? La economia, segin la ha definido Buchanan, es €l
estudio general de los contratos. Lo demas, por cierto, queda fuera de la
economia.

¢Y qué pasa con € cobro de intereses? (No ocurre —como dijo
Santo Tomas de Aquino— que el prestamista obtiene algo —el interés— a
cambio de nada? ¢Y cémo pueden beneficiarse ambos, prestamista 'y deu-
dor, s esto esasi? ¢No esinjusto que a uno le presten 100 hoy a cambio de
devolver 100 mas ocho de interés al afio siguiente? Pero mas vale un pgjaro
en la mano que cien volando, dice € refran. Si la vida humana fuese
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infinita, probablemente no existirian los intereses. Como la vida es limitada
y vulnerable, tener pan hoy vale més que tenerlo prometido para €l proxi-
mo mes. Por eso a quien tiene hoy le interesara prestar a cambio de recibir
el préximo afio algo mas que la cantidad prestada. Como lo ha sostenido
Von Mises, es el mayor valor del presente lo que justifica, en Ultimo térmi-
no, el cobro de intereses.

Ingreso minimo, Si; L eyesde salario minimo, No

¢Es justo que haya personas que mueren de hambre mientras otros
se desplazan en sus Mercedes Benz? De ninguna manera. La extrema nece-
sidad se ha reconocido desde antafio como una eximente de responsabilidad
en € caso de robo, por ggemplo. A mi juicio, lalibertad de contratar —cuyo
resultante es el mercado libre— no puede invocarse por encima del derecho
alavida El Estado debe, dentro de lo posible, recaudar fondos que permi-
tan asegurar a todos los habitantes un ingreso minimo o de subsistencia. Se
trata de un subsidio directo que deberia ser fijado en forma prudencial, tal
como se fijan, por gemplo, los gastos destinados a la Defensa. Tal vez €l
mejor mecanismo para hacer esto sea lo que Milton Friedman ha denomi-
nado “impuesto negativo”, formula segiin la cual el Estado pagariael subsi-
dio total a los cesantes y una parte de € a quienes ganan menos que €l
minimo fijado.

Pero ello no es lo mismo que establecer leyes de salario minimo, ya
gue éstas, cuando fijan un valor superior al del mercado, se traducen en un
privilegio para los no tan pobres y una explotacion de los mas pobres, es
decir, de aquellos a quienes les seria de provecho contratarse por una
cantidad inferior ala que determina laley. Los méas pobres tienden a pasar
asi de ganar poco a la cesantia. ¢Esto es lo que se ha pretendido erigir en
norma ética obligatoria? ¢Esto es darle atencidn preferente a los mas po-
bres? Esta es la demagogia que permite a los trabajadores organizados y
con poder de presidon conseguir privilegios a costa de los mas pobres y
vulnerables.

Se da otro argumento ético en favor de las leyes de salario minimo:
el “valor” del trabajo humano no puede quedar a merced del mercado
impersonal, se dice. Hay que entender que “valor” no es aqui “valor econé-
mico”, sino valor intrinseco o moral, porque € valor econémico del trabajo
es lo que los demés —por razones pecuniarias, éticas o estéticas— estan de
hecho dispuestos a dar a cambio de dicho trabgjo. El valor de mercado o
econémico reflgja los valores y costumbres de la sociedad. Si son inmora-
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les, corresponde usar la educacion, €l argumento y la persuasion para modi-
ficarlos. Pero no se puede culpar a termémetro de la enfermedad del pa-
ciente. Y en cuanto a valor intrinseco y no econémico de una hora de
trabajo no parece congruente, sin pecar, ahora si, de verdadero economicis-
mo, buscarle un equivalente monetario ni —mucho menos— intentar impo-
nerlo. Alzarse en contra de “la mano invisible” del mercado libre no es
doblegar la naturaleza, sino lavoluntad de las personas.

El mercado librereflgjalos valoresimper antes, no los genera

Asi serg, se suele argumentar, pero un sistema que aienta el egois-
mo, € materialismo y €l espiritu de lucro esinmoral. Y, claro, este razona-
miento seria valido. S6lo que € sistema no estimula estos defectos, ni
tampoco las virtudes contrarias. Su primera ventaja moral es que permite
libertad —es decir, que la gente viva como le parezca mejor— y que hace,
dentro de lo posible, que las consecuencias de las acciones recaigan sobre
quienes las readlizaron. En este sentido, se trata de un régimen basado en la
libertad con responsabilidad individual. En segundo lugar, un mercado li-
bre es e espgjo mas fiel que se conoce de los valores y gustos de la
comunidad. Y esta informacion es indispensable para quienes se interesan
y preocupan por la moralidad de sus conciudadanos. El “materialismo”,
“consumismo” y “charreria’, si existen, son propiedades de las personas,
no del sistema como tal. Y, otra vez, no se puede echarle la culpa a
termometro de la enfermedad del paciente.

Si el misticismo y el ascetismo se generalizaran, caeria la demanda
de Coca-Colay de ropa de marca, de automdvilesy televisores a color, asi
como de boxeadores y striptiseras. Subiria, en cambio, la demanda de
reliquias, habitos, sayales, textos religiosos, celdas y cilicios. Subiria, sobre
todo, la demanda por poder disponer de tiempo para la contemplacion. La
economia se transformaria para dar satisfaccion a estas necesidades. Cadu-
carian o deberian ser modificados muchos de nuestros indices de desarrollo
y bienestar, pero el sistema seguiria siendo el mas adecuado para la produc-
cion de los bienes y servicios demandados.

Porque en una economia libre los consumidores son los que deter-
minan qué bienes y servicios deben producirse, cdmo y para quién. Son las
personas las que, a disponer de sus ingresos, determinan quiénes deben ser
duefios de latierray de las industrias, de los bancos y medios de comunica
cion, y cuanto debe ganar un dentista, un zapatero, un boxeador, un filésofo
y un gerente. Henry Ford fue hecho millonario porque asi lo quisieron
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miles de personas que juzgaron que €l automévil que é les ofrecia valia
para ellos més que €l dinero que debian entregar por él. Quienes se alarman
ante lariquezay e poder de las multinacionales, de los medios de comuni-
cacion, de los conglomerados financieros, parecen no comprender que si €l
mercado es abierto, esariquezay poder vienen de los consumidores que dia
tras dia libremente los patrocinan porque valoran sus servicios. La fuente
de toda esa riqueza y poder termina en cuanto los consumidores lo resuel-
van, dejando de servirse de ellos.

No es condicién necesaria, por tanto, para construir una sociedad
libre (aunque quizas lo sea si queremos, ademas, ser prosperos) € que los
chilenos lleguemos a ser tan ahorrativos como los escoceses, ni tan discipli-
nados como los alemanes. 1o que realmente interesa es lograr un mercado
gue carezca de barreras legales de entrada a las diversas actividades pro-
ductivas. Solo asi se hace posible detectar y satisfacer, dentro de lo posible,
las aspiraciones que expresan los individuos, es decir, la organizacion de la
sociedad libre.

Mas, ¢no se “crean” necesidades artificiales en virtud de técnicas
publicitarias y propagandistas? Desde luego, gran parte de la publicidad es
informativay, por consiguiente, (til paraescoger con conocimiento de causa.
En seguida, esdificil distinguir entrelo“ natural” y lo“artificial”. Y en cuanto
esposible, ello no significaque el producto seabueno o malo. Por gjemplo, el
desodorante. ¢Esartificial?Y siloes, ¢espor ello condenable? Por otraparte,
el uso de medios audiovisuales para persuadir, no ha sido inventado por €l
capitalismo. Basta visitar las vigjas catedral es europeas para darse cuenta de
guelosreligiosos empleaban laimagen, lapalabray lamUsica paratransmitir
sumensgje. Y estatradicién se mantieney se vigoriza en nuestro tiempo. En
losEstadosUnidos, gruposreligiososy diversasiglesiasusan profusamentela
television. En Nueva York hay dos canales exclusivamente religiosos que
[legan por € cable. Lo queimportaesqueno hay excepcionesy prohibiciones
gueimpidan €l libre acceso al dominioy manejo de medios de comunicacion
de cualquier indole. Precisamente porque son poderosos es necesario impedir
gue laley garantice laconcentracion de su poder persuasivo en pocas manos,
sean éstas doctas o no.

Claro que la voluntad de un rico pesa mas —dado su mayor poder
de compra— que la de un pobre. Pero como la riqueza de aquél es, de
nuevo, consecuencia de las decisiones previas de los consumidores, esta
desigualdad es legitima. Si y s6lo s € punto de partida (la distribucion
inicial de bienes) es justo, las distribuciones posteriores que en un régimen
de mercado libre emanen de contratos libres seran justas. Esto sin perjuicio
de que se garantice, dentro de lo posible y conveniente, un ingreso minimo,
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asi como se garantizan la seguridad nacional, € funcionamiento de los
tribunales y el orden publico por la via de la recaudacion tributaria que
hace el Estado. Es importante notar que han de ser justos tanto el punto de
partida o las posesiones iniciales como los sucesivos contratos. Suele ocu-
rrir que los criticos del sistema de mercado libre en verdad no estan obje-
tando la injusticia de la operatoria del mercado como tal, sino que afirman
lainjusticia del punto de partida en sociedades especificas y determinadas.
Corregida esta situacion admiten la justicia de un sistema basado en la
propiedad privada y la libertad para contratar. (Por supuesto, qué debe ser
considerada una posesion inicial justa 'y qué no excede el tema de este
articulo). Sin embargo, hay otros (Marx, la “Nueva lzquierda’, etc.), que
atacan no sdlo el punto inicial sino que también la libertad de los contratos
como criterio de su justicia.

Pero s la distribucion inicial es justa y se acepta la justicia del
principio de la libertad para contratar en la forma indicada ¢qué hacer con
las desigualdades econdmicas que se generan en la economia libre? No hay
razon paratratar de imponer por lafuerzade laley unaigualdad de resulta-
dos econdmicos que los consumidores en los hechos no comparten. La
igualdad de resultados —de ser un valor efectivamente compartido— ten-
deria a surgir espontaneamente a consecuencia de las decisiones volunta-
rias e individuales de los consumidores, quienes se rehusarian a contratar
con los ricos que se apartaran de los margenes de igualdad o desigualdad
aceptados.

Esto vale siempre y cuando haya realmente un mercado abierto, o
cua supone el correspondiente marco juridico-institucional cuya aplicacion
pasa por el arte de la politica. En tal sentido, una sociedad que autogenera
la asignacion de sus recursos, es decir, de los medios que necesitan los
hombres para sus fines, es un ideal y asi debe presentarse. Un ideal social
es un correctivo de lo que es, una esperanza puesta en 1o que puede y debe
Ilegar a ser. Es por ello que la teoria de la libertad tiende a cumplirse en €l
cuerpo social como aproximaciones y remodelaciones sucesivas, como pro-
yecto politico colectivo y estilos de vida individuales.

Si hay grupos que viven en la opulencia e indiferencia, a sabiendas
de que hay otros necesitados, algo anda mal. A lo menos, para quienes
creemos en e valor de la generosidad. Sin embargo, 1o que anda mal en
este caso no es €l sistema —si eslibrey se garantiza un ingreso minimo—
sino la moral de ese grupo de ricos insensibles a dolor y necesidad de los
demés. Lo que hay que tratar de cambiar por la persuasién y no por la
fuerza, es la conciencia moral de esas personas, no €l orden juridico. Otra
vez, el termémetro mide la fiebre, pero no es su causa. Al contrario, un
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orden socioecondmico libre, mas que cualquier otro, permite darle todo su
sentido y profundidad a la generosidad humana. Por tanto, s a algunos
situados sobre e minimo que se puede garantizar no les alcanza més que
para una bicicleta, mientras otros compran un segundo Mercedes Benz, €
Estado no tiene por qué tomar cartas en €l asunto empleando el monopolio
sobre la fuerza que lo caracteriza. Y esto significa que la mision de los
intelectuales, los artistas, los maestros y sacerdotes en una economia de
mercado es grande e insustituible: guiar mediante el convencimiento y el
ejemplo a una comunidad de hombres libres.

Lasopciones al mercado libre: La planificacién central
democréticay €l totalitarismo

Los gercicios teodricos de socialismo descentralizado, en tanto y
cuanto logran un mercado libre, quedan sometidos a criticas analogas a las
gue aqui se han planteado respecto del mercado libre capitalistay también
su defensa es posible segiin las lineas de pensamiento que estoy indicando.
Las alternativas radicales son, en este sentido, €l idea de la planificacion
central democréticay el totalitarismo.

¢No seria, quizas, més fiel un sistema socializado de votaciones
—un hombre, un voto— como espejo de las decisiones econémicas de los
individuos? Aun dejando de lado su viabilidad préactica, ¢no seria mejor en
teoriareemplazar el libre mercado por lareglade mayoria? El temamereceun
analisis mas detallado. Hay muchas razones por las cuales un sistema de
planificacion central elegido por votacion distorsionaria“per s&” mas que €
mercado librelaspreferenciasdelosindividuos. Indico dos: enlaselecciones,
los vaotos de minoria se pierden. En cambio, en € mercado, cada peso
desempefiaun papel en laeconomia. Graciasaello es posible encontrar modo
de satisfacer las necesidades de, por gjempl o, discosde mulsicaclésica, libros
dehistoria, poesialiricay metafisicaquetienen algunasminorias. Unrégimen
de elecciones no seria capaz, por construccion, de reflegjar con fidelidad los
valoresy preferenciasdelas minorias. En general, un sistemaasi consagraria
laexplotacién delas minorias por parte delas mayorias. En segundo lugar, un
sistemade elecciones es por construccion incapaz dereflgjar lasintensidades
de las diversas preferencias para las distintas personas. Un régimen de
elecciones supone que todos tienen aproximadamente €l mismo interés en
cadaasunto que sevota. Esfécil imaginar las distorsiones de las preferencias
gue producirialageneralizacion deun sistemadeestanaturalezasi seaplicara
para sustituir € libre mercado.
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Y con respecto a la distribucién de ingresos, igual podrian ganarse
enormes diferencias, e igual que en el mercado quienes han sido favoreci-
dos por elecciones anteriores tendrian mas riqueza y poder que los que no
han corrido esa misma suerte. Dejando a un lado aquellos bienes que, como
la defensa, entre otros, por la indivisibilidad de su oferta no deben ser
susceptibles de apropiacion individual voluntaria, cada vez que se reempla-
za el mercado libre por un sistema de toma de decisiones politico, como
son las elecciones y votaciones, se reemplaza un instrumento mas exacto
para auscultar las preferencias de las personas por uno menos exacto. Al
menos no sé de nadie que haya demostrado lo contrario. La eficiencia del
libre mercado, entonces, no es separable de su valor como sistema a la vez
librey justo. Su eficiencia es su capacidad para reflgjar en laforma mésfiel
gue se conoce las preferencias de los individuos que viven en sociedad.

Si un sistema de elecciones, segun la regla de mayoria, es menos
fidedigno para asignar recursos que el mercado libre, la posibilidad radical
gue queda es un régimen de imposicion por la fuerza de los valores, gustos
y costumbres que €l grupo en € poder —en & mejor de los casos con €l
apoyo de las mayorias— cree buenos, adecuados y verdaderos. En esto
consiste el totalitarismo. Es |o que ocurre hoy en Iran cuando se prohibe la
musica popular actual —el rock y sus derivados— porque puede desorde-
nar los sentidos y conducir a unavidainmoral. Eslo que el Gran Inquisidor
le propone a Cristo en la novela de Dostoievsky. Si conocemos |os verda-
deros valores, piensa, en € fondo, € Gran Inquisidor ¢por qué permite
Cristo, que es Dios y Todopoderoso, que los hombres se aparten de la recta
senda? ¢Para qué correr los riesgos de la libertad, cuando sabemos que
eliminando por lafuerza, en lo posible, las ocasiones de pecado reducimos
el mal y, hasta cierto punto, contribuimos a aumentar € nimero de aimas
salvadas? Es la tentacion perenne del totalitarismo. Es la identificacion del
derecho y la moral, que destruye a la vez la moraidad del derecho y el
sentido propio de la moralidad humana. No basta que algo sea malo para
que deba estar prohibido por e Estado. Desde el punto de vista ético, €l
valor de lalibertad no tiene que ver con larelatividad o no relatividad de la
moral: lalibertad vale porque es condicion necesaria de la moralidad de un
acto. ¢Qué valor tendrian la generosidad, la conservacion de |as costumbres
locales y la austeridad si fuesen exigibles con la fuerza compulsiva de la
ley? Esto eslo que € totalitarismo no ve. Es por ello que lalucha por hacer
realidad los ideales de un orden socia libre arranca de un imperativo ético.

“El intelectual esta contra el mercado libre”. ¢Pero es asi? Diria que
esto es verdad respecto de lamayoriade losintelectuales de lavigjaguardia
No, en cambio, respecto de muchos intel ectual es jévenes de algunas univer-
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sidades europeas y de muchas de los Estados Unidos, que estan trabajando
activamenteen latareadedescubrir y proyectar lahonduray significado delas
teorias que aspiran aunasociedad basadaenlalibertad delas personas. Y esto
significa, creo, que Occidente empieza a ponerse de pie.
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ENSAYO

Teologia de la Liberacion *

Joseph Ramos

El mundo cristiano de América Latina se ha visto sacu-
dido en los Ultimos afios y en forma creciente por declaracio-
nes, movimientos e inclusive acciones guerrilleras de parte de
un nimero apreciable de sus mejores religiosos a favor de mo-
vimientos de "liberacion" nacional y a favor del socialismo.
Tratandose de una minoria, mas ain de una minoria predis-
puesta a la accion mas que a la eaboracion tedrica, ha sido
posible minimizar su impacto, sefialando las deficiencias en su
posicion tedrica o atribuyendo su nuevo compromiso a un lla
mado especifico a cada uno de élos como individuos. Pero la
Iglesia, tanto su jerarquia como € grueso dd laicado, s ha
mantenido relativamente libre de igual toma de posicion res-
pecto d socidismo, d menos en su caracter oficial y en la for-
ma contundente e inequivoca que caracteriza a estos "nuevos
crigtianos’. De ahi la importancia vital de la obra ya clasica
del Padre Gustavo Gutiérrez', que aqui comentaré. Pues se

" Salvo la seccion 1V que es nueva, y que contrasta la posicién de Gus-
tavo Gutiérrez con la de otros tedlogos de la liberacion, € resto de
este articulo es una version muy poco modificada de un articulo pu-
blicado en Estudios Sociales (diciembre de 1973) y titulado "Re-
flexiones en Tomo a la Obra, Teologia de la Liberacibn de Gustavo
Gutierrez".

” Ph. D. en Economia en Columbia University, Profesor de ILADES. Ha

publicado en las revistas Ciencias Sociales, Docla y Mensaje. Es autor
del libro Labor and Development in Latin America, New York and
London: Columbia University Press, 1970. Varios ensayos suyos apa-
recen en € libro Liberation South, Liberation North, Washington and

London: American Enterprise Institute, 1981

Teologia de la Liberacion, Perspectivas (Editorial Universitaria, CEP,

Lima, Pert, 1971).
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trata de un argumento teologllco no ya para justificar casos
aidados de individuos que luchen por d sociaismo como forma
de realizar su cristianismo, sino para que la Iglesa jerarquica
como tal con todo e laicado tome posicion, aqui y ahora, con-
tra e subdesarrollo reinante y a favor del socidismo, a riesgo
de ser infiel a su vocacion cristiana.

¢Como llega a esta conclusion € Padre Gutiérrez? Parte €
de una experiencia primaria para muchos cristianos de nuestro
continente; lo poco que parece tener que decir € cristianismo
organizado sobre € problema principal de nuestra época: €
subdesarrollo e injusticia reinantes en América Latina. Le es
imposible a é, como a tantos mas —dicho sea de paso inclu-
yéndome a mi— vivir su cristianismo (la razén fundamental de
la vida misma) sn que se relacione esto a la principal tarea so-
cia de nuestra época: lograr € desarrollo.

| "La Teologia de la Liberacion" Frente a la Teologia

Gutiérrez considera que d catolicisno sufre de una serie
de frenos internos que inhiben una accion eficaz en favor de los
oprimidos. Entre estos elementos inhibidores destaca e sobre-
desarrollo en la teologia d& pecado individual en desmedro
del pecado social. Este ultimo, por cierto, es también obra de
individuos, pero de individuos actuando a través de estructu-
ras socides. El énfasis exagerado en la accidon individua s
debe, segun &, a nuestro concepto de la salvacion. Pues son,
en ultima instancia, los individuos y no los grupos los que s
salvan o se condenan. Por lo tanto, la superacion de estas ba-
rreras que inhiben una toma de posicion eficaz a favor de los
oprimidos hace indispensable, segun Gutiérrez, replantear
interrogante ¢cud es la relacion entre la liberacion (u obra
civilizadora) y la salvacion?

Se entiende mejor € alcance de esta obray lo que esta d
centro de la controversia d§ tratamos de enjuiciar primero no
e problema actual del subdesarrollo, sino € problema de la
esclavitud humana. ¢Puede salvarse (o condenarse) un escla-
VO, una persona despojada de su libertad? La opinion general
de los tedlogos es afirmativa, pues toda persona sera juzgada
conforme a sus posibilidades de accidn, sean éstas abundantes
0 ecasas. Por mucho que le sea restringida su libertad, d &e
clavo aune(fosee una esfera de accion propiamente suya,
nadie puede coartar su libertad interior. Més aln, la @caw-
tud no slo no imposibilita la salvacion, sino que ni siquiera la
dificulta. En dltima instancia Seremosjuzgados no por la abun-
dancia de medios de accion a nuestro alcance, sino por la ma-
nera en que los utilizamos. De ahi que todas |las corrientes teo-
l6gicas concluyen que ni siquiera la esclavitud, méxima ex-
presion de la opresién y e subdesarrollo humano, impide en
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absoluto nuestra posibilidad de sadvacion. Siendo asi, obvia
mente tampoco puede impedirla ninguna otra modalidad de
opresion humana.

No es dificil entender, por lo tanto, por qué una fuerte
corriente de opinion teoldgica, la escatolégica o ascética, acaso
la més fuerte hasta nuestros dias me aventuraria a aseverar,
tiende a menospreciar € progreso temporal, la obra civilizado-
ray d desarrollo de las capacidades humanas a reconocer que
en ultima instancia estas consideraciones no afectan en abso-
luto, ni para bien ni para mal, la savacién del hombre. Por
mucho que d individuo o la comunidad o ciertas estructuras
socides adecuadas contribuyan a desarrollo de las personas,
a fin de cuentas la liberacion de hombre en nada contribuye
a su savacion personal. La savacion es necesaria y exclusivar
mente la obra voluntaria y personal de cada ser individual
frente a Dios.

Hay otra corriente teolégica (la teologia de la encarnacion
o humanista) que también reconoce que la condicion de escla-
vitud no influye en la salvacion del esclavo, pero de todos modos
enfatiza la injusticia que tal situacion involucra; es decir, que
el desarrollo de unos s logre a expensas del esfuerzo y voluntad
de otros. De la misma manera que € robo no deja de ser una
accion injusta por d hecho de que solamente despoja d duefio
de bienes terrenales sin afectar su salvacion, tampoco la impo-
sicion de una esclavitud deja de ser injusta porque no afecta la
salvacion de quien es despojado de su libertad "terrend”. De
ahi que la emancipacion, aun cuando no facilita en absoluto la
savacion de los esclavos, debe considerarse como una accion
iusta, pues les restituye lo que les corresponde. La abolicién de
a esclavitud, pues, fomenta & desarrollo humano (un bien)
aunque de por s no fomentala salvacion (e bien méximo). N6-
tese bien, no obstante, que promover € desarrollo humano cons-
tituye d maximo bien que puede hacerse por otro ya que, en
ultima instancia, no s puede facilitar la salvacion de otro,
pues éta depende de la libre deciséon del afectado. En cambio
% puede facilitar su desarrollo humano independientemente
de su voluntad.

Con esto queda demostrada una de las tess fundamenta-
les y aparentemente mas osadas de Gutiérrez: |la salvacion del
hombre pasa por la liberacion terrenal. Entendamosio bien.
Esto no significa que la salvacion del otro (el esclavo, por gjem-
plo) requiere su liberacion previa Mas bien significa que
nuestra propia savacion requiere que 'luchemos por la libera
cion terrenal del otro (del esclavo en este caso). Aungue la
liberacion del otro siempre serd insuficiente para su salvacion,
nuestra accion a su favor puede ser € camino de nuestra sa-
vacion pues es la manera més eficaz de amar d préjimo. Aun-
gue nuestro amor por € projimo lo encamina hacia su salva
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cion, lo més que puede asegurarle es cierto grado de desarrollo
humano, s no va éste acomparado por la plena participacion
del afectado. Lo mas que s puede dar es la propia vida por la
de otro (sacrificar nuestro propio desarrollo humano por € de
otro), pero ni siquiera nuestro amor, ni siquiera € amor de
Cristo puede asegurar la salvacion del otro.

Es evidente la importancia que cobran la obra civilizadora
v la accion temuoral asi enfocadas, pues luchar por € desarro-
llo, o sea, por la liberacion socia, es luchar por d Reino de
Dios. Esto no implica, sin embargo, que la lucha por € Reino
de Dios s reduzca a la lucha por € progreso tempora. Aun-
gue cada paso hacia la liberaciéon del hombre de la injusticia
socid es un acto salvifico (para € eecutor) ala vez que libe-
rador (para € receptor), & crecimiento del Reino no s agota
en la liberacion.

Segun Gutiérrez, "no sdlo no hay reduccion del crecimien-
to del Reino a progreso temporal, sino que gracias a la pala-
bra acogida en la fe. d obstaculo fundamental d Reino, €
pecado, nos es revelado como la raiz de toda miseria e injusti-
cia; y d sentido mismo del crecimiento dedd Reino nos es ma-
nifestado como la condicién Ultima de una sociedad justa y
de un hombre nuevo". ("Gutiérrez, pagina 227).

La posicion de Gutiérrez, pues, no es de un facil utopismo
ronsseauniano. En esto, su pensamiento esta enraizado en las
tradiciones cristianas mas antiguas. El pecado no es mera-
mente un producto o reflejo de estructuras sociaes injustas,
sno consecuencia de esa ambivalencia intrinseca por resolver
gue caracteriza a cada hombre en su sr més intimo. Esta
ambivalencia en  hombre hace que toda estructura sea sus-
ceptible a la corrupcion, aun cuando algunas estructuras son
de por § injustas.

Ninguna estructura podra asegurar la liberacion huma-
na aun en & plano temporal mientras no se haya superado
e pecado, que es la Unica liberacion definitiva. Es decir, la his-
toria humana serd siempre un proceso abierto, no determina-
do, pues € pecado y la libertad personal pertenecen ala infra-
estructura. Y la superacion del pecado es una accion personal
del sujeto completamente ajena a su condicionamiento estruc-
tural.

¢No es extraiio, sn embargo, que Dios nos pida que ayu-
demos a préjimo en una faena que es, en estricto rigor, se
cundaria (su desarrollo terrenal) y nos impida, por la propia
naturaleza de la libertad humana, prestarle nuestra ayuda a
lograr algo que es realmente vital, su salvacion? Los tedlogos
de la encarnacion insisten en que la existencia de potenciali-
dades humanas es un llamado a su realizacion. Nos recuerdan
elos la pardbola de los talentos: no sdlo estamos llamados a
Dios, sno llamados a amarlo con todo nuestro ser, por todos
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los medios individuales y socides a alcance de la Creacion. S
bien es cierto que € desarrollo humano (la obra civilizadora)
no garantiza la salvacion, si aumenta nuestra capacidad de
amar (o rechazar) a Dios. La obra civilizadora es una condi-
cion para que Dios sea glorificado plenamente por toda su
creacion. De ahi que ésta no solo puede ser  camino de nues-
tra propia salvacion, sino que también aumenta la capacidad
de los demas de glorificar a Dios (aunque no puede asegurar
gue as lo hagan). Por lo tanto, d amor a préjimo, s bien no
determina su salvacion, determina la nuestra, a la vez que
promueve su desarrollo humano (la obra civilizadora).

La forma més eficaz de superar € subdesarrollo humano
—no s9lo en nuestra época, aunque especiamente en ella—
bien puede consistir en cambiar las estructuras que obstacu-
lizan tal desarrollo y no sdlo en mejorar d trato interpersonal
dentro de esas estructuras. Por ejemplo, amar a préjimo real
y eficazmente no consiste en mejorar las relaciones entre amos
y exlavos, sino en abolir la esclavitud como institucion (cons-
cientes, por supuesto, de que ésta no es la Unica o Ultima es
tructura injusta por superar). El amor d prdjimo, por lo tan-
to, se mide no solo en términos de nuestro trato con los deméas
sino también en nuestro esfuerzo por cambiar las estructuras
injustas.

El resultado de la reflexion teoldgica de Gutiérrez signi-
fica que la obra civilizadora, que en nuestra América Latina
de hoy es primordialmente la lucha contra € subdesarrollo y
la pobreza de sus grandes mayorias, pasa a ser la forma prin-
cipal de redlizar la vocacion cristiana. No |0 era antes, en esta
forma d menos, pues dglos atrés no existian los medios de
superar d subdesarrollo. La gran urgencia de tal superacion en
nuestra época no se debe a que la gran mayoria viva mal —pues
siempre ha sido asi— Sino que por primera vez en la historia
Nno es necesario que asi sea. Es realmente posible que la mayo-
ria viva ahora decentemente, pues gracias a la tecnologia, la
naturaleza ya no es € factor limitante que era antes. Los obs
téculos d desarrollo hoy en dia son humanos; son deficiencias
en la organizacion socid y no de la naturaleza.

Yo considero convincente la posiciéon teolégica de Gutié-
rrez y esta primera conclusion a que llega. Mis discrepancias
—reflgjo quizds de mi disciplina profesional como economis-
ta— surgen, no respecto a su posicion teoldgica, SN0 a su po-
sicion frente a la Doctrina Socid de la Iglesay a las ciencias
socides.
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Il "La Teologia de la Liberacion" Frente a las Ciencias So-
cides

Aungue muchos discrepan respecto a grado de importan-

cia que le asignan a la lucha contra la miseria y la injusticia,

son los que se opondrian a la liberacion de los oprimidos.

El problema consiste en sefidar las formas especificas de la

opresion y la injusticia, y diagnosticar sus causas. De otro mo-

do, la denuncia per s seria mucho menos contundente y cier-
tamente poco eficaz.

Gutiérrez tiene plena conciencia de esta realidad, razon
por la cua le dedica varios capitulos a andiss "cientifico"
de las causas del subdesarrollo. Gutiérrez adopta una posicion
muy respetable y conocida en los circulos de "avanzada' ac-
tual; o sea, la teoria de la dependencia. "El subdesarrollo de
los pueblos pobres, como hecho socia global, aparece entonces
en su verdadera faz como d subproducto histérico del desa-
rrollo de otros paises. En efecto, la dinamica de la economia
capitalista lleva d establecimiento de un centro y de una pe-
riferia, y genera, simultaneamente, progreso y rigueza crecien-
tes para los menos y desequilibrios sociales, tensiones politicas
y pobreza para los mas'. (Gutiérrez, pagina 106).

El estado de miseria de las mayorias de América Latina
£ debe pues a sus estructuras capitadistas y dependientes. Su
solucién requiere una via auténoma y no capitalista de desa-
rrollo. Segun Gutiérrez, la liberacion requiere estructuras so-
ciadistas, pues la propiedad privada constituye, en esta etapa
actual de subdesarrollo, & cuello de botella estructural funda-
mental, impidiendo la liberacion humana (aunque no sea €
unico cuello de botella o é més fundamental) *

La denuncia que hace Gutiérrez de la pobreza reinante es
ahora eficaz, pues pretende sefidar tanto sus causas mas pro-
fundas como su solucion. Sin embargo, lo que € presenta co-
mo d producto de un andlisis cientifico es a lo sumo una hi-
pétesis entre otras, que encierra tanto o més problemas como
los que pretende resolver. Entre éstos figuran:

1) La explotacion de un pueblo por otro ha existido du-
rante toda la historia. Sin embargo, hasta la época de la Re-
volucion Industrial, ningdn pueblo, por muy explotador o im-
perialista que haya sido, pudo lograr un desarrollo economico
generalizado y sostenido. ¢NoO sera pues que € desarrollo actual

! Habra, @ afirma, otras liberaciones posteriores hasta que se llegue a

la superacién del pecado, que permitan no solo la real fraternidad hu-
mana y d establecimiento de una sociedad realmente justa y solidaria,
sino € desarrollo ded hombre nuevo, del ingreso a Reino y de la co-
munién con Dios
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del centro s deba mas bien a su dominio sistemético de la
naturaleza a través de la tecnologia, fendbmeno no conocido
antes en la historia hasta la Revolucién Industrial, que a su
colonizacion y explotacion de la periferia? Los casos de In-
glaterra y Espafia son muy instructivos a respecto.

La facilidad con que Gutiérrez supone que d desarrollo
del centro s produjo a expensas del subdesarrollo de la perife-
ria, ¢no £ deberd a una concepcion en que las relaciones eco-
némicas son esenciad o exclusivamente conflictivas, como s
la economia fuera estética o implicara que las ganancias de
unos £ logran necesariamente a expensas de las pérdidas de
otros? Ahondaremos en las preconcepciones ideoldgicas de es
ta posicion y sus implicaciones més adelante.

2. Aunque es una comoda posicion atribuirle a la depen-
dencia la causa fundamental de nuestros problemas (y con
e echarle la culpa a los demas), ¢no serd esta dependencia
mas bien € reflejo de los obstéculos internos a desarrollo que
existen en nuestros paises? Después de todo, cada pais actual-
mente desarrollado ha tenido que superar este estado de de-
pendencia. ¢Qué explica que algunos paises pudieran superar-
lo? EE.UU. incluso superé su dependencia respecto a la mayor
potencia dd mundo de aquel entonces mientras que la Améri-
ca Latina, colonizada para la misma época, no lo ha logrado
todavia. ¢No sera que, incluso sin relaciones de dependencia,
estariamos en la actualidad igualmente subdesarrollados a
causa de nuestros propios obstaculos internos? No debe ser
mera casualidad que tanto Espafia como Portugal, los coloni-
zadores de América Latina, figuren entre los paises més sub-
desarrollados de Europa, a pesar —en & caso de Espafia— de
haberse marginado del resto de Europa. Todo esto sugiere que
las estructuras internas que son comunes a la América Latina
y alos paises ibéricos serian los obstaculos fundamentales tan-
to para dlos como para nosotros a la superacion del subde-
sarrallo.

3. S no por ser dependiente, diria Gutiérrez, entonces
€s por ser capitalista que no se ha desarrollado la Ameérica
Latina. Sin embargo, muchos de nosotros creemos encontrar
la causa fundamental de las desigualdades actuaes y del in-
suficiente desarrollo de América Latina, no en la existencia
de una economia de mercado con propiedad privada, Sno en
la extrema concentracion original, desde tiempos de la colo-
nia, del poder economico y OFol itico en manos de unos pocos, Y
la consiguiente limitacién de oportunidades. Estados Unidos,
donde la propiedad, € poder y las oportunidades se distribuye-
ron en forma mucho més igualitaria desde sus comienzos, pu-
do superar tanto su dependencia inicial como € subdesarrollo.
Pero aln ali pueden sefidarse situaciones contrastadas. Por
giemplo, d sur de Estados Unidos, donde € poder y la riqueza
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estaban mas concentrados, solo entré en un periodo de desa
rrollo vigoroso en este siglo, mientras que en & Centro y €
Oeste del mismo pais, regiones caracterizadas por la propiedad
familiar, aunque tambiém agricola, € desarrollo fue rapido.
AUn en la misma América Latina, en general son los paises
donde d poder econdmico y politico alcanzd desde un princi-
pio menor concentracion, los que han logrado un mayor nivel
de desarrollo, es decir, los paises del Cono Sur. ¢NoO serd pues,
gue € ma no ha de encontrarse en la existencia de la propie-
dad privada como institucién, sino en su concentracion desde
un principio, y que, por tanto, la salida esta en una amplia
distribucion del poder, la propiedad y las oportunidades mas
bien que en la supresion de la propiedad privada y su concen-
tracion en manos del Estado?

Il "La Teologia de la Liberacion" Frente a la Doctrina So-
cial de la Iglesa

Aunque no es su preocupacion central, € argumento de
Gutiérrez toca también varios aspectos de la Doctrina Socid
de la Iglesa Entre ellos cabe destacar los siguientes:

1 Critica la tendencia de la doctrina socia a propugnar
una armonia sociad como s ésa fuera la Unica manera de uni-
versalizar la fraternidad cristiana. Considera que esto equiva-
le a cerrar los ojos a las relaciones conflictivas que caracteri-
zan la humanidad y muy en especial a "la' lucha de clases,
gue divide "la humanidad en opresores y oprimidos, en pro-
pietarios de los hienes de produccion y despojados del fruto
de su trabajo, en clases sociadles antagonicas’. (Gutiérrez, pa-
gina 70). Mé&s aun, cualquier doctrina socid panclasista es,
en estas condiciones, classta d fortalecer € sistema imperante.

Gutiérrez tiene razén, a mi modo de ver, d sefidar que €
reconocimiento de que existe una lucha de clases y € abogar
por abolir las causas que dan lugar a ella, es realmente obrar
para hacer posible la fraternidad humana universal. También
tiene razon a insistir en que la doctrina sociad ha puesto de-
masiado énfasis en las posbilidades de relaciones de coopera
cion més dla de lo que es realmente posble aqui y ahora, e
insuficiente énfasis en las relaciones conflictivas. Sin embar-
go, esto ultimo es comprensible ya que la doctrina socid tra-
dicional no cree ver la causa de una lucha de clases en la mera
existencia de la propiedad privada, sino en la inequitativa dis-
tribucion de esa propiedad.

Por otra parte, es una posicion ideolégica y ahistérica la
suya € creer gque las relaciones sociales son hasta nuestros dias
fundamentalmente conflictivas. Es pasar por ato € hecho
econdmico mas sobresaliente de la era moderna: que s puede
crear riqueza. En economias estéticas, como en la practica fue-
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ron todas las economias antes de la Revolucion Industrial, €
mej oramiento economlco de unos s logra necesariamente a
expensas de otros®. Pero la economia moderna se caracteriza
justamente por no ser estacionaria, sino dinamica. En una
economia en crecimiento, todos pueden ganar, pues s produ-
ce mas riqueza por habitante?. Desde la Revolucién Industrial
e problema central econdmico ya no es meramente como a-
canzar una produccién relativamente fija, sino cémo producir
y crear més. El problema distributivo ya deja de ser la preo-
cupacion preeminente como lo era en la economia estatica,
pre-Revolucion Industrial. Es decir, hay relaciones conflicti-
vasy relaciones de mutua conveniencia o de cooperacion, éstas
tltimas creciendo en importancia precisamente desde la Re-
volucion Industrial. Por supuesto que suponer que todas las
relaciones sociadles son de cooperacion y negar la existencia de
relaciones conflictivas seria ingenuo. Igualmente erroneo, sin
embargo, seria fundar un andlisis social en base a supuesto
de que las relaciones sociales son esencialmente conflictivas,
como parece suponer Gutiérrez.

2. S bien seria poco cientifico negar la existencia de cla-
ses sociales, es un burdo reduccionismo creer que ellas se for-
man exclusiva o principal mente en base ala propiedad, como
tiende a arglir Gutiérrez. Las clases sociales se forman en tor-
no a las distintas formas de poder en una sociedad. La escasez
relativa de cada forma de poder en una sociedad especifica
Ctierra, agua, transporte, capital, tecnologia, conocimien-
tos, . ..) determina la importancia relativa del grupo o clase
que la posee. No basta tener propiedad para tener dominio,
sino & dominio requiere poseer la forma de poder critica en
ese momento histérico. ES mas, no es ni siquiera necesario
poseer la propiedad para tener control de las decisiones basi-
cas. De ahi que en distintos momentos de la historia hayan
tenido preeminencia la casta militar, la casta eclesiéstica, los

! No es de extrafiar, pues, que la preocupacion central de las economias

estaticas, como la medieval, haya sido la fijacion de precios y salarios
justos. Asimismo, como € capital solo se reproduce, pero no produce
mas en una economia estatica, todo interés constituye una usura. Cual-
quier interés equivale a aprovecharse de la necesidad dd otro. En una
economia en crecimiento, en cambio, prestar capital sin cobrar interés
equivaldria a sacrificar la ganancia adiciona que ese capital genera
De ahi que € juicio moral sobre la aplicacién de interés vari6 a pasar-
se de una economia estdtica a una economia en crecimiento.
2 Por ejemplo, cuando se intercambian bienes, cada uno de los participes

en la transaccion considera que su posicién posterior a intercambio es
mejor que la posicion anterior. Es decir, en genera, ambas partes se
benefician del intercambio.
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terratenientes, los comerciantes, los industriales, los banque-
ros, los politicos, la burocracia, y la tecnoestructura. No hay,
pues una lucha de clases, sino muchas luchas de clases, ain
cuando una lucha distinta puede sobresalir en cada momento
historico.

Las luchas de clases perdurardn mientras haya clases so-
ciales; y édtas existiran mientras haya diferenciales de poder
en una sociedad. Concentrar la propiedad o cualquier otra
forma de poder acentla la diferenciacion y la lucha de clases:
difundir la propiedad u otra forma de poder, minimiza las di-
visiones socides. La estatizacion de la propiedad privada mi-
nimiza las divisiones socides (conduce a conflictos "no an-
tagonicos' en términos marxistas) S, como consecuencia, €
poder sobre las decisiones econdémicas esta realmente difundi-
do y participado. La estatizacion agudiza los conflictos socia-
les (conduce a conflictos "antagénicos' crecientes) s la par-
ticipacion del pueblo en las decisiones es realmente una
formalidad y d poder efectivo sobre taes decisones s con-
centra en manos de una estructura burocrética de indole par-
tidista. Ta vez sea hipocresia negar la existencia de lucha de
clases; en todo caso es ingenuo creer que tal lucha desapare-
cera con la sola abolicién de la propiedad privada.

3. ¢Y los medios? La exagerada tendencia de la teologia
catdlica de interpretar las relaciones socides como § fueran
idénticas a las interpersonales hace dificil que @ cristiano re-
concilie la lucha social y sus instrumentos de fuerzay coaccion
con una ética del amor. La solucion a este problema estd en
que en la lucha social 1o que interesa no es tanto convencer a
adversario (como en € caso de trato interpersonal), como
cambiarle su comportamiento. Como su comportamiento socia
es en gran medida producto de las estructuras sociaes vigentes
y su posiciéon en tales estructuras, y no producto de su propio
pensamiento desinteresado, se cambia € comportamiento
cambiando las estructuras. Y las estructuras se cambian tan-
to 0 mas por la preson que por la razon.

Sn embargo, la liberacion social tampoco puede ser rea-
lizada en todas sus formas mediante € simple uso del poder
bruto y de la fuerza. En general, mientras mas avanzada o
compleja la estructura social, mayor es la importancia de que
participen los afectados no solo en la operacion de la estructura
Sino en su propia instauracion. Es decir, debemos distinguir
entre aquellos cambios que en s nos liberan de la explotacion
y la injusticia, donde no es indispensable para lograr una real
liberacién que € cambio sea promovido por los afectados (el
caso de la esclavitud), y los que crean las condiciones para un
desarrollo, como son las estructuras sociales mas complejas y
avanzadas —sindicatos, partidos politicos, la autogestion ...—
donde d grado de liberacion que €élas significan esta en direc-
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ta proporcion con d grado de real participacion que tienen
en ellalas masas. De ahi que es preferible un menor desarrollo
estructural-institucional pero real que un mayor desarrollo
estructural-formal pero no real, donde la participacién de las
bases sea inferior.

Se habla de revolucién tan pronto como € poder le haya
sido quitado d grupo que tradicionalmente gjercia su control.
Pero la revolucion no sera liberadora hasta que € poder pase
real e institucionalmente a las bases y deje de estar en manos
de una édlite por muy de vanguardia que sea.

IV "La Teologia de la Liberacion" Frente a otras Teologias
de Liberacion

S bien este libro de Gustavo Gutiérrez es la obra clésica
de esa escuela de pensamiento conocida hoy como teologia de
la liberacién —y es aln hoy dia gje central de ella—, conviene
contrastar su pensamiento con € de otros dos tedlogos dentro
de esta corriente. Hugo Assmann y Ronaldo Mufoz represen-
tan dos polos que marcan los limites de esta corriente —ASss-
mann, € polo marxista-cristiano (aunque marxismo critico),
Mufioz, d polo més ecléctico y pastoral— *

Los tres tienen una postura teolégica similar. Se valora
la ortopraxis (rectitud de la accion) més que la ortodoxia (rec-
titud de la doctrina). Se hace teologia reflexionando sobre los
hechos sociales, interpretados a la luz de la fe y de las ciencias
socidles més que alaluz de lafilosofiay de la fe. Se considera
que d camino de savacion para € cristiano |atinoamericano
de hoy pasa por un compromiso radical con la liberacion so-
cia. Como sefida Mufoz, "en nuestra opcion fundamental
—de compromiso o indiferencia— frente a la situacion de in-
justicia, s juega nuestra propia relacion con Dios, e juega,
en otras palabras, € sentido o la frustracion de nuestra vida
entera’. (Mufnoz, pagina 119).

También comparten un mismo diagndstico de las causas
del subdesarrollo latinoamericano, € de la teoria de la de-
pendencia (sin hacerle mayores criticas y Sn importarles ma-
yormente distinciones entre un Gunder Frank o Theotonio dos
Santos y un Cardoso); y proponen & socidismo como camino
concreto de liberacion (aunque aqui s hay diferencias, que
van desde un socialismo no claramente especificado y utopico

1 De nuevo, aunque sus escritos son extensos, me cefiiré basicamente a

la obra de Assmann, Teologia desde la praxis de la liberacion, Sala
manca, 1973, y la de Mufioz, Nueva Conciencia de la Iglesia en Amé
rica Latina, Universidad Catdlica de Chile, 1973.
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en Mufoz a un sociaismo marxista, aunque tampoco € so-
Viético, en Assmann).

Las preocupaciones centrales de Assmann son en lo me-
todolégico liberar la teologia de sus condicionantes ideoldgicas,
y, en consecuencia, en lo pastoral, liberar, la lglesa de su tradi-
cional postura implicita o explicitamente legitimadora del statu
quo. Para Assmann, "la tentacion clasica de la teologia ha sdo
la del horizonte totalizador con & consecuente rechazo de una
historicidad provisional, pero concreta y real. Como es sabido,
la tentacion totalizadora del universo de comprension teoldgica
llevd a los teéIgPos a privilegiar € instrumental directamente
filosofico sobre e de las ciencias humanasy socides’. (Assmann,
pagina 105). Esta busqueda de lo universal conduce, por un la-
do, a una doctrina socia abstracta, litica y ahistorica; por
otro, conduce a una postura legitimadora del statu quo, o, alo
sumo, reformista (desarrollista versus revolucionaria).

Por e, Assmann guarda sus criticas més fuertes, no para
los tradicionalistas (que considera ya irrelevantes), Sino preci-
samente para los postconciliares y 1os movimientos socides re-
formistas o desarrollistas o terceristas, por considerarlos nue-
vas formas de evadir la opcion bésica (por € socialismo). "Las
mayores discrepancias entre los cristianos ya no son las exis-
tentes entre tradicionalistas preconciliares y reformistas post-
conciliares, preocupados éstos cas Unicamente con reformas
pastorales intraeclesiasticas y tendientes a ausentismo poli-
tico, la discrepancia realmente profunda, que amenaza con-
vertirse en abismo, es la que existe entre los reformistas intra-
eclesiasticos, nutridos con progresismos teoldgicos noratlanti-
cos, y los cristianos urgidos ?/ comprometidos con los desafios
prioritarias del proceso de [a liberacion". (Assmann, pagina
129). Por eso considera que "d rechazo radical del desarrollis-
mo" y la aceptacion de la dependencia como causa del subde-
sarrollo seria "la precondicion minima para poder entablar un
didogo" con los tedlogos del mundo desarrollado. (Assmann,
pagina 113).

S bien d lenguaje de Assmann es fuerte, es extremada-
mente claro. La Iglesa debe ser liberada del peso de su teolo-
gia tradicional s es que va a dejar de cumplir su funcion de
apoyo a orden constituido. "Nuestra revolucion tiene que ser
una necesaria iconoclastia del cristianismo en cuanto a auxi-
liar fetichizador de la dominacion, y que sdlo asi los que nos
decimos cristianos o podremos ser efectivamente”. (Assmann,
pagina 180).

Su critica es dura 'y, en parte, a mi juicio, muy merecida.
Sin embargo, tal vez por ser tan franco y claro, es facil criti-
car a Assmann. Primero cabe la duda siguiente: ¢culd es la
verdad basica, la experiencia fundamental en & pensamiento
de Assmann, € cristianismo, o € método analitico marxis-
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ta? El conflicto entre estas dos es inevitable, pues ambas con-
cepciones son globales e integradoras; ninguna de elas admite
verdades compartidas, una para € espiritu, otra para la ma-
teria. Al leer a Assmann se sospecha que la tension se resolve-
rd para é pasando € cristianismo a segundo plano —el plano
de la superestructura— mientras que € andlisis marxista que-
dare’x) como parte de la realidad basica (e de la infraestruc-
tura).

Segundo, en cuanto a su pensamiento socia, la teoria de
la dependencia es tanto un punto de partida como de llegada.
Son escasos sus intentos de analizar o interpretar € subdesa-
rrollo en forma concreta (no deben sr més de 10 péginas de
las 140 péginas dedicadas d tema de la liberacion). Esta falla
es particularmente llamativa, ya que se trata de un pensamien-
to que pretende basarse en la praxis y en € andlisis del feno-
meno socidl.

Finalmente, tanto su hipétesis explicativa del subdesarro-
llo —la teoria de la dependencia— como su método analitico
—explicitamente marxista— son tomados como obviamente
ciertos, virtualmente sin critica, discusién o justificacion. Por
lo tanto, su pensamiento padece de todos los problemas a que
aludi d tratar la obra de Gutiérrez, junto, por cierto, a las
gue sufre d anadlisis marxista como tal.

Ronaldo Mufioz, por su parte, es més representativo del
grueso del clero de avanzada'. No puede mantenerse pasivo
e indiferente frente a la gran riqueza de unos pocos y a la po-
breza de muchos. Sus verdades centrales no son, pues, ni la
dependencia, ni d andlisis marxista, sino € hecho de subde-
sarrollo, la intuicion que este es hoy en dia evitable, y que sus
causas no son tanto fallas individuales (ignorancia, falta de
empuje, valores tradicionales, etc.), como estructuras sociaes
gravemente defectuosas. Por lo tanto, su énfasis estd mas en
la accion que en @ andlisis, siendo este Gltimo bastante ecléc-
tico.

S bien adopta acriticamente la teoria de la dependencia
y enfoques marxistas no es tanto por sus méritos en si, como
por € hecho de que son las Unicas que parece conocer y que
pretenden dar una explicaciéon globa del subdesarrollo.

S bien Mufioz también aboga por un sociaismo, es més
bien por cambios estructurales, una combinacién de concre-
cion negativa (estructuras diferentes a las actuaes, tanto del
capitalismo histérico, como del socialismo real) y utopia (don-

' En rigor, su libro, més que un pensamiento propio, es una sintesis de méas

de 300 documentos de diversos grupos de cristianos comprometidos en
América Latina (hasta 1970), junto a comentarios e interpretaciones
de su parte.
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de reinen la solidaridad y armonia versus la competencia y €
€goismo).

Es evidente a leer a Mufioz que este movimiento estd se
diento de teorias globaes explicativas del subdesarrollo que
diagnostiquen & mal y seflalen sdidas convincentes (y, por
giemplo, no atribuyan todo a la interferencia del estado, como
9 d siglo XIX hubiera sido una era de intervencionismo desa-
tado en América Latina). Esto indudablemente apunta a una
laguna en la ciencia econOmica no marxista, especialmente en
la postura neoclésica, tan acostumbrada a cefiirse a problemas
parciales y eludir interrogantes globales. Faltan hip6tesis o in-
terpretaciones globales alternativas que expliquen por qué
América Latina se ha desarrollado sdlo a medias, por qué ha
sdo tan lenta en aprovechar la Revolucion Industrial. Mien-
tras no se formulen tales interpretaciones alternativas, no ha
de sorprender que tantos tedlogos y hombres de buena volun-
tad tomen las teorias que haya (dependencia y marxismo),
por muy deficientes que sean.

V "La Teologia de la Liberacion” Frente a la Iglesia

¢Qué accion le pide Gutiérrez (y los demas tedlogos de la
liberacion) a la Iglesia? La denuncia profética de toda situa-
cion deshumanizante. No sdlo la denuncia de los males, sno
de sus causas. Una denuncia no solo de palabra, sino de gesto
y de postura.

Como escribe Gutiérrez, "S la reflexion teoldgica... en
Ameérica Latina, no lleva a la Iglesia a colocarse tajantemente
y sn cortapisas mediatizantes del lado de las clases oprimi-
das y de los pueblos dominados, esa reflexion habra servido
de poco'. (Gutiérrez, pagina 373). Volvemos a principio.

Gutiérrez simplifica mucho € pensamiento socid cristia
no s cree que dice ago inequivoco a pedir que la Iglesia tome
una posicion clara d lado de las clases oprimidas y los pueblos
dominados. Pues, como he argiido anteriormente, las formas
de opresion y dominacion no son exclusivas del sstema de pro-
piedad privada.

Sin embargo, esta en lo cierto d enfatizar la necesidad de
una reinmersion del mensaje evangélico en lo concreto, en €
aqui y ahora, que revitalice € sentido trascendental. No s
trata, por cierto, de descuidar lo trascendental, sino de descu-
brirlo en la lucha principal de nuestra época, la lucha por su-
perar d subdesarrollo. Pues @ sentido trascendental con poca
base concreta suele resultar en € amor abstracto, es decir, la
idolatria de las ideas (o ideologizacion), pero no en & amor
real ni de Dios ni dd hombre.

Esta obra también revela la necesidad de que € mensgje
cristiano se exprese por medio de todas las visiones cientificas
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de su época. Pues, aungue la ciencia es por naturaleza refor-
mable, y & mensaje en su esencia no lo es, s entiende d men-
sge sdlo § s sumerge primeramente en € pensamiento pre-
valeciente de su época. Sumergirse no es subordinarse; por €
contrario, € mensaje cristiano apuntara hacia esos rasgos tras-
cendentales de la vida gue le dan su verdadero sentido, y que
siempre peligran en las visiones cientificas, por su estrecho
caracter inmanente. Esto es lo que ha intentado hacer Gu-
tiérrez en esta obra, integrando su cristianismo a pensamiento
socid predominante en América Latina. S he encontrado este
intento defectuoso, no lo es por su pretension de ligar € pen-
samiento cientifico y teoldgico, sino mas que todo por defectos,
a mi modo de ver, inherentes a pensamiento cientifico social
en € que s basa.

Aunque la base cientifica de la teologia de la liberacion
fuese seriamente errada —cosa que he arglido a lo largo de
este articulo y que estaria confirmado por € declive en que
entré la teoria de la dependencia entre cientistas sociaes des-
de mediados de los 70s— Teologia de la Liberaciéon sigue sien-
do una obra importante, pues ha logrado asimilar a pensa
miento teoldgico nuevas categorias de andlisis, tomadas de las
ciencias sociales, y permite que € mensge cristiano se refiera
a los problemas reales de hoy y a como dichos problemas son
vividos por € hombre lati noamericano actual. Ta vez més im-
portante, aunque su "doxia' puede ser errada, este movimiento
ha tenido mucho mas éxito en cuanto a la praxis, pues es indu-
dable que la Iglesia latinoamericana de hoy ya no forma parte
del triunvirato "clésico" quesustentaba e inmovilismo socid tra-
dicional: los latifundistas, las Fuerzas Armadas y la Iglesia
Para los tedlogos de la liberacion gue valoran la ortopraxis
mas que |a ortodoxia (todos), y que valoren una praxis a favor
del cambio socia como lo esencia —y no d socialismo en si—
(muchos, aunque no todos), esta evolucion de la Iglesia cons-
tituye un logro del cual pueden sentirse no solo satisfechos
sino que también, en buena medida, responsables.



OPINION

Seguridad Nacional y Reservas Internacionales
Emilio Meneses *

El nivel de reservas monetarias internacionales ha sido
considerado tradicionalmente un factor determinante en € es
tado de la seguridad externa de todo pais. Chile, después de
haber alcanzado existencias cercanas a los cuatro mil millones
de ddlares, las ha reducido a casi la mitad en un lapso de dos
anos. Los motivos de esta disminuciéon son varios y no nos de-
tendremos en analizar sus causas. Lo relevante en este caso es
gue & gobierno hatomado diversas medidas para evitar que sigan
decreciendo hasta niveles que se puedan estimar peligrosos.

El concepto de seguridad nacional es lo suficientemente
amplio como para especificar que en este caso nos estamos re-
firiendo a aspecto internacional de la misma. Pretenderemos
evaluar en términos generates la relacion existente entre la
cantidad de reservas internacionales acumuladas por un pais
y € grado de seguridad externa percibida. Se hace énfasis en
d problema de la percepcion puesto que la mayor o menor se-
guridad asignada dependera del criterio de quien la esté eva
luando. De este modo, un agente externo interesado en deses
tabilizar o agredir d estado podra tener un diagnéstico dife-
rente al que tengan los gobernantes del mismo. Todo depende-
ra de las escdas de valores y los criterios de medicion que se
empleen. Es a3 que nos podemos encontrar ante la paradoja
de gue un pais este mas cercano a sufrir una agresion en €
preciso momento en que sus lideres estimen que esta es muy
Improbable.

El nivel de reservas internacionales es, quizas, uno de los
factores de seguridad que s preste para mas equivocos. Las
potencias gobernadas por lideres imperialistas —se ha probado

" M.A. en Ciencia Politica, Georgetown University, Profesor de Ciencia
Politica en la Universidad Cat6lica
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historicamente— hacen caso omiso de la riqueza de sus futu-
ras victimas; en sus cdculos sdlo pesa € estado de las defen-
sas militares de aquéllas en comparacion con las propias. El
Kaiser y Hitler despreciaron € potencia econdmico de los
EE.UU., en las dos grandes guerras. Una vez que Norteamérica
transformé su economia de paz en una de guerra, € resultado
guedd a la vista.

El punto que es preciso aclarar en este caso es que no to-
das las naciones estan en iguales condiciones econémicas y
tecnoldgicas para transformarse en productoras de los sofisti-
cados equipos bélicos que requiere la guerra moderna. Més
aun, lo mas probable es que no gocen del aidamiento territo-
ria que tuvo EE.UU. en ambos conflictos, ni del tiempo sufi-
ciente para hacer edtas transformaciones.

Las condiciones técnicas y legales contemporaneas obligan
a los Estados a mantener un nivel relativamente elevado de
fuerzas militares en tiempos de paz. Por una parte, no pueden
contar con la impunidad otorgada en € pasado por la geogra-
fia; por otra, existe € peligro de que los potenciales enemigos
los arrasen en un tiempo demasiado corto como para alcanzar
a producir armas y trasladarlas en condiciones operativas a
frente de batalla. Es preciso sefialar que muy pocos paises es
tarian industrialmente en condiciones de hacerlo; la mayoria,
aunque tuvieran € tiempo suficiente, carecen de la base indus-
trial-tecnolégica para realizarlo. Finalmente, en una situacion
de guerra o conflicto inminente, s2 produce de inmediato €
embargo de armas a los beligerantes, por parte de su potencia-
les proveedores.

La guerra moderna exige de equipos altamente complejos
y costosos. Desde € disefio de un sistema de arma hasta su
empleo efectivo, median una gran cantidad de procesos que
deben realizarse obligatoriamente. Un nuevo tanque, avion o
buque de guerra demora cas una década en ser operativo,
desde  momento en que comienza a concretarse su concepto
en € tablero de disefio. Para los paises que no tienen una in-
dustria de armamentos y deben adquirirlos en & mercado, la
situacion no tiene por qué ser mas smple. La seleccion dd ar-
ma adecuada toma tiempo, y muchas veces los vendedores no
tienen exigtencias para hacer entregas inmediatas. Una vez en
posesion del equipo es necesario un periodo de pruebas, y en
la mayoria de los casos debe llevarse a cabo una transferencia
de tecnologia y preparacion del personal que lo operara. Con
todo, d proceso raramente dura menos de un afio, salvo que
sea material muy sencillo o & pais comprador ya posea € mis-
mo tipo de armas’.
' La compra dé mismo tipo de armas podria aparecer como una solucién
ideal para un pais como @ nuestro; desgraciadamente la situacion con-
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Otro aspecto de la economia de guerra es la movilizacion
de medios civiles para fines bélicos. Entre elos destacan equi-
pos taes como las estaciones de radio y telecomunicaciones,
ciertos inmuebles, material de transporte terrestre, aéreo y ma-
ritimo, etc. Las adaptaciones necesarias para su uso en la gue-
rra son relativamente menores. El costo de reorientarlas re-
quiere de cierta cantidad de moneda extranjera, pero en su
mayor parte de medios de cambio nacionales. Esta dimension
de la movilizacién de medios para € esfuerzo de guerra fue
dramatizada por la espectacular reaccion britanica en la gue-
rra de las Falkland/Malvinas. En menos de quince dias trans-
formo 47 barcos mercantes en auxiliares de la Fuerza de Tarea.
Hasta € mismo gobierno inglés se sintié sorprendido de su
propia efectividad y del patriotismo con que reaccionaron €
personal civil que los tripulaba y los obreros de puerto que los
readecuaron.

Naturalmente no es esperable que los paises de menor de-
sarrollo puedan reaccionar como lo hizo Gran Bretafia. Y Chile
no necesariamente seria la excepcion. No s trata de dudar del
patriotismo nacional; simplemente hay que reconocer lo exi-
guo de nuestros recursos industriales y la inexperiencia en
materia de movilizaciones. En todo caso la limitante no serian
bajas reservas internacionales.

Un segundo problema consiste en los gastos que ori gi na €
esfuerzo bélico mismo. Buena parte ded material y todos los
servicios son de origen nacional. Todo ello debe ser cancelado
Por el Estado. Estdn muy lejos los afos de la Guerra del Paci-

ico, en que la campana fue financiada por & presupuesto co-
rriente de la Nacién. En la actualidad quince dias de guerra,
aunque fuera realizada en una pequefia porcion del territorio,
significaria € desequilibrio seguro del presupuesto mas solido

tingente dista de permitirlo. En primer lugar, hasta la fecha, s6lo un
estado como Israel s ha podido dar este lujo; todo su material es de
origen norteamericano y Washington tuvo la voluntad politica de en-
viarle apresuradamente armas en la guerra de 1973, aln a riego
de una confrontacién con la URSS. Ciertamente d caso de Israel no
es d nuestro desde ninguna perspectiva. Segundo, la diversidad de
fuentes de material bélico existentes en paises como Chile hace impo-
sible convencer a varios proveedores que éstos no impongan un embar-
go en d caso de que estalase una guerra. Tercero, d mercado negro
de armas es limitado en sistemas modernos y sofisticados, aparte de
gue, consciente del aprieto que s encuentra un pais que sufre una
agresion opta por subir exageradamente los precios, tornandolo de in-
mediato en una alternativa no viable. En resumen, nada constituye un
reemplazo aceptable de una adecuada politica de adquisicion de armas
realizada con tiempo y calma.
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de cualquier nacion en desarrollo. Isradl y los Paises Arabes han
podido luchar tantas guerras sdlo debido a que han contado con
padrinos financieros y militares que les apoyaron en todo mo-
mento. Ciertamente no es e caso de nuestra Nacion.

La seguridad externa de todo Estado va ligada d nivel de
US reservas monetarias, pero con algunas importantes salve-
dades. En primer lugar, un Estado que ha acumulado fondos
significativos pero ha mantenido bagjo € nivel de su poder mi-
litar, se convierte mas en un objeto tentador que en ago de
temer. ESto se debe en especid a que las mentalidades agre-
soras toman seriamente en consideracion s0lo las armas que
S0 les oponen y no € estado de las cuentas bancarias de sus
eventuales victimas. Hoy dia esto es doblemente cierto, porque
los paises candidatos a ser agredidos poseen menos ventajas que
en d pasado, debido principalmente a razones tecnoldgicas y de
lentitud o incapacidad de movilizacién industrial. Por o demas,
una cuenta bancaria abundante constituye garantia de que €
pais agredido estard en condiciones de pagar fuertes indem-
nizaciones de guerra, motivo adicional para fomentar los ape-
titos agresores del pais imperialista.

Las reflexiones anteriores cobran especial relevancia
cuando un pais de statu quo, con una geografia dificil, parti-
dario de la resolucion pacifica de conflictos, sin ambiciones
territoriales y con una mentalidad defensiva, s enfrenta a la
situacion de ver disminuir sus reservas, mientras sus vecinos
s arman sn tasa ni medida. Recurrir a una politica de apaci-
guamiento y busqueda de amigos de dudosa confiabilidad seria
un reconocimiento de nuestra falta de imaginacion, sumada a
esa ceguera que consiste en no reconocer la verdadera naturale-
za de los hechos. Por otro lado, sacrificar nuestro desarrollo eco-
némico in extremis por mantener a toda costa una determinada
cantidad de moneda extranjera, contribuye poco a problema:
en primer lugar, hipoteca € futuro econdmico; segundo, aporta
poco 0 nada a mejorar nuestro orden de batallay, tercero, pue-
de contribuir marginalmente a que estalle un conflicto por las
razones antes sefialadas.

El problema a plantearse entonces es s un nivel "elevado”
de reservas, obtenidas con gran sacrificio, es capaz de mejorar
nuestra seguridad nacional, evitando las probabilidades de un
conflicto o haciendo mas factible ganarlo en caso de que aqué
lamentablemente estallase. La respuesta es desal entadoramen-
te negativa, precisamente porque existe un claro desbalance de
fuerzas militares en contra de Chile en d Cono Sur’. Este
desequilibrio de érdenes de batalla hace tentadora la aventura

2 Un andisis descarnado y muy bien documentado de los érdenes de bata-

lla en Sudamérica lo constituye € de Adrian English. 1981 "América
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militar para mentes agresoras. Poco importard un respetable
nivel de reservas, S es gque €ellas no constituyen un factor pri-
mordia de disuasion. Disponer de gran cantidad de dinero pue-
de garantizar que tendremos menos dificultades para después
de la guerra, pero no que laevitaremos; y esto, S es que e tiene
un nivel adecuado de fuerzas militares para librarla.

La alternativa de hacer sacrificios por mantener fondos
monetarios en un cierto nivel supone una evaluaciéon de su real
efecto en la seguridad externa nacional. Es altamente probable
gue en tal caso estemos enfrentados a la paradoja de querer
acumular recursos para evitar un conflicto cuando en realidad
lo fomentamos, debido a que € desequilibrio militar crece y tam-
bién d dinero con que hipotéticamente s pagarian los costos
de la guerra. La verdadera disuasion sobre € enemigo se pro-
duce cuando d pais que se resiste a ser victima busca € adecua-
do equilibrio entre su voluntad de paz internacional, € nivel de
sus fuerzas de combate, la cantidad de sus recursos econdémicos
movilizables, y la firme resolucion politica de sus lideres. Reco-
nocemos que esto es dificil de lograr y depende de cada caso
historico que se presente.

En d terreno militar hace muchos afios que los conceptos
de disuasién y defensa fueron analiticamente distinguidos. Pre-
parar la defensa es necesario, pero mejorar la disuasion es au-
mentar la probabilidad de que €l eventual agresor desista de su
intento. Y para realmente disuadir y eliminar razonablemente
la amenaza, en caso de que € adversario actUe irracionalmente,
la experiencia sefidla que la Unica alternativa es desarrollar la
capacidad efectiva de destruir las bases mismas del instrumento
del agresor®. En otras palabras, la capacidad disuasiva esta
extranamente ligada a la de golpear preventivamente y no ne-
cesariamente a la de una defensa eficiente.

Es en este contexto que parece necesario hacer una pro-
funda reflexion sobre la utilidad de un sacrificio economico de-
terminado con miras a mantener niveles elevados de moneda
internacional. El sacrificio bien vale la pena hacerlo 9 es la s=
guridad nacional la que se ve amenazada. Pero o que no parece
aconsgjable es traducir esto simplemente en més billetes en las
arcas fiscales.

latina: Balance de Fuerzas y Zonas de Tension". Rev. Internacional de.
Defensa N° 10, Vol. 14: 1273-1283. Otro andlisis con énfasis en lo cuan-
titativo es € de Emilio Meneses. 1981: "Competencia Armamentista en
América del Sur". Estudios Publicos N° 7 (Invierno): 5-41.

Saadia Amiel. 1978. "Deterrence by Conventional Forces' Survival V.20:
58-62, p. 61
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Sistemas Monetarios Alternativos
Edgardo Barandiaran *

| Introduccion

El pobre desempefio macroecondémico de los paises occiden-
tdes en los Ultimos diez afios, hasta culminar en la fuerte rece-
sion actual, ha sido atribuido, entre otros factores, a fracaso
de las politicas econdmicas. El debate sobre las politicas ade-
cuadas y sobre la posibilidad de que los procesos politicos
generen tales medidas es intenso en todos los paises. La discu-
g6n no eta limitada a rango de opciones que definen las
instituciones vigentes, sSino que se cuestiona también a las mis-
mas instituciones. Este cuestionamiento es evidente en € terre-
no monetario; un ejemplo es la Comison sobre € Oro dd
Gobierno de los Estados Unidos, que recientemente ha dado a
conocer su informe (para una revisén, vease € articulo de
P. Cagan).

Mas dla de la posbilidad de un cambio radical en € sste-
ma monetario de algun pais en particular, en este trabajo me
interesa analizar distintos dstemas desde la perspectiva de un
pais pequefio y abierto a exterior. Estas caracteristicas impli-
can gue su sistema no tiene consecuencia alguna para € orden
monetario internacional —por & contrario, este orden es un
dato para d pais— y que en la evaluacion de alternativas de-
ben tenerse en cuenta sus efectos sobre las transacciones in-
ternacionaes.

" Doctor en Economia de la Universidad de Minnesota. Ha sido profesor en
las Universidades de Chile y Catdlica. Autor de mudltiples ensayos de
economia.
El autor agradece € apoyo financiero de la Fundacion BHC para €
Desarrallo.
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El enfoque mas comin para € estudio de sistemas alterna-
tivos es una simple extension de aquel utilizado en d disefio de
politicas éptimas. Este enfoque supone que las politicas son d
resultado de un proceso en que € gobernante tiene preferen-
cias bien definidas y un modelo explicito de la economia, de
manera que elige la mejor politica y la implementa ajustando
los instrumentos pertinentes. En la version mas sofisticada,
orientada a andisis de sistemas, s plantea un problema din
mico de control 6ptimo, de cuya solucion resulta un conjunto
de ecuaciones para € ajuste de los instrumentos de politica en
funcion de valores pasados de otras variables observables.
Esas ecuaciones implican una regla de politica que la agencia
gubernamental correspondiente deberia observar, 0 que deberia
serle impuesta en una instancia politica superior (para agunos,
en la Constitucion Politica).

En este trabajo me aparto de ese enfoque para identificar
las cuestiones fundamentales de un orden monetario —esto es,
los trade-offs— que considero esenciales. Sin embargo, en lugar
de plantear directamente estos trade-offs, me centraré en cinco
sistemas alternativos, para intentar finalmente una apreciacion
de conjunto. Asi, Ias cinco secciones siguientes estan dedicadas
al andlisis de: un régimen de monedas competitivas, que impli-
caria la desnacionalizacion de la moneda planteada por Hayek;
un sistema de moneda unificada, como € que existe actualmen-
te en Panamg; un régimen en que se reconoce alguna autoridad
monetaria a Gobierno, pero la moneda nacional es dominada
por una moneda de curso internacional, de manera que puede
considerarsele una version corregida del patrén oro; un sistema
de moneda propia, en que la autoridad monetaria esta severa-
mente Iimitadaty dirigida, en forma exclusiva, a la estabilidad
de precios; y, finalmente, un sistema similar a predominante
en la mayoria de los paises y en que la autoridad monetaria
es amplia

Il Monedas Competitivas

La eliminacion del curso forzoso de la moneda nacional
permitiria la libre circulacion y uso de monedas extranjeras en
las transacciones internas. Esta libertad monetaria seria com-
patlble con la existencia de una moneda nacional de curso
legal®, producida por € Gobierno. Como consecuencia de la

1 No deben confundirse el curso legal y e curso forzoso del dinero. Lo
primero se refiere a aquellas disposiciones del Gobierno que establecen €
dinero que & Gobierno produce (si alguno), € dinero aceptado por d Go-
bierno en pago de impuestos, € dinero usado por € Gobierno en sus
transacciones y por los tribunales en e cobro de multas, etc. Estas dis-
posiciones, y otras de menor importancia, no implican restricciones a la
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eliminacion del curso forzoso, la competencia entre monedas
extranjeras a/ la moneda nacional no estaria limitada a la
tenenua de dinero, como ocurre hoy a pesar de las regulaciones
del Gobierno, y = extenderia a uso en las transacciones inter-
nas, e incluso en la contabilidad. Por lo tanto, aunque & Go-
bierno mantuviera la produccién de su moneda, la competencia
potencial de las otras monedas lo forzaria a preocuparse por la
calidad de la suya y asegurarse asi una demanda®.

Sn embargo, esa competencia potencial puede no ser eficaz
en "disciplinar” a Gobierno en cuanto productor de la moneda
nacional. A partir de una situacion en que la moneda del Go-
bierno es ampliamente usada en las transacciones internas, aun
S pudiera mostrarse que todos se beneficiarian del uso de una
determinada moneda extranjera, este beneficio no seria espon-
tGneamente realizado. En la terminologia de la teoria de los
juegos, se plantea un problema de coordinacion pura: para que
se pase de una situacion menos preferida (el uso generalizado
de la moneda nacional) a una situacion més preferida (e
uso generalizado de otra moneda, en este caso, una moneda
extranjera), tendria que generarse una masa critica, esto es,
gue una clerta proporcion de la poblacion se pase espontanea-
mente a la moneda extranjera. El tamafio de esta masa critica
depende inversamente de la magnitud del benef|C|o que cada
persona asocia con € uso de la moneda extranjera®. Las expe-

libertad de los agentes privados para elegir entre distintas monedas en
sus transacciones y para elegir la composicion de sus activos. Por € con-
trario, las disposiciones que configuran un dinero de curso forzoso son
aquellas que establecen € dinero que deben usar los agentes como
unidad de cuenta en la contabilidad y en los contratos privados y €
dinero que debe ser usado como medio contractual de pago o que tiene
poder liberatorio; estas disposiciones, obviamente, restringen la libertad
de los individuos. S bien un régimen de monedas competitivas no ex-
cluye la existencia de una moneda de curso legal, inmediatamente se
plantea la duda de s la existencia de esta Ultima no hace imposible
la competencia. En mi opinién, como se desprende dd texto, lo impor-
tante es d punto de partida del andlisis; S se supone una situacion ini-
cid en la que existe una moneda de curso legal y forzoso, € productor
de esta moneda conservara un poder cuasimonopolico luego que se eli-
mine & curso forzoso.

Para un andisis mas detallado de aspectos técnicos de un régimen de
monedas competitivas, véase Barandiaran (1976), Hayek (1978), Klein
y Vaubdl.

Para un andlisis detallado de modelos de masa critica, véase T. Sche-
lling (1978), pags. 91-110, y para un andlisis de cémo la generacion
de una masa critica provee una solucion a problema de coordinacion
pura, véase J. Hirshleifer, cap. IV.
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riencias en periodos de hiperinflacion muestran que € deterioro
de la calidad de la moneda nacional tendria que ser muy gran-
de para que = abandone su uso como medio de cambio y de
pago.

Por lo tanto, a diferencia de otros bienes, € caracter de
convencion o institucion socia del dinero, que lo asemeja a
otras convenciones, como € lenguaje y los sstemas de medi-
cion, le otorga a productor de la moneda dominante una
barrera natural contra la competencia de otros productores
potenciales’. Sin embargo, la analogia con otras convenciones
es parcial, porque la posibilidad de que alguien se aproveche del
lenguaje o0 del sistema métrico para su propio beneficio puede
ignorarse. Por & contrario, en € caso del dinero, € productor
de la moneda dominante podria explotar € poder cuasimono-
pdlico que implica aquella barrera natural cPara sus Propios
objetivos, cualquiera sea la aprobacion social de éstos. El grado
de aprovechamiento de este poder por & Gobierno depende de
las caracteristicas del proceso politico, pero siempre € Gobierno
estd enfrentado a un trade-off entre una pérdida de confianza,
gue de inmediato se reflejaria en la demanda por su moneda,
y los beneficios derivados de ese aprovechamiento.

[Il Moneda Unificada

En d problema de coordinacion antes mencionado, una
forma de asegurar € paso de la situacion menos preferida a la
mas preferida, es a través de la imposicion legal; por gemplo,
en Estados Unidos laley ha impuesto d uso del sistema métrico
en lugar del sistema inglés. En nuestro caso, esta solucién im-
plicaria que, habiendo sido identificada la moneda extranjera
gue efectivamente significa un beneficio respecto a uso gene-
ralizado de la moneda naciondl, la Igf/ estipula que cada unidad
de la nueva moneda nacional equivaldra siempre a una unidad
de esa moneda extranjera y que la cantidad de moneda nacio-
nal en circulacion serg, en todo momento, igual a la cantidad
de moneda extranjera en poder del instituto emlsor (la Casa
de la Moneda, para diferenciarlo del Banco Central)®.

* En la literatura mencionada en la nota 2 se supone, implicitamente,

que en la situacién inicial no hay dinero y una de las preocupaciones
es s eventualmente una moneda terminard desplazando a todas las
demas.

Por supuesto, la moneda extranjera podria circular directamente sin ne-
cesidad de que existiera la Casa de la Moneda. Sin embargo, uno de
los argumentos que, implicita o explicitamente, se suele mencionar con-
tra la unificacién de la moneda es € caracter de simbolo nacional que
tendria la moneda, de manera que seria conveniente que existiera la
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Egste régimen involucra algo mucho mas profundo que la
mera solucion del problema de coordinacion: implica admitir
la conveniencia de que d Gobierno, o cualquiera institucion
estatal autbnoma, no tenga autoridad alguna en d manejo de
la moneda nacional, de igual manera que la Constitucion y las
leyes le niegan autoridad en muchas otras areas. Este régimen
plantea, en realidad, una situacién excepciona en la historia
monetaria, porque los reyes generalmente usufructuaron el mo-
nopollo de la acunacion de muchas maneras para financiar sus
gastos La Casa de la Moneda podria pretender cobrar alguna
comision por sus servicios, pero en ningun caso los recursos
captados serian importantes, porque siempre cabria la posbili-
dad de usar directamente la moneda extranjera (y prescindir
de los servicios de "traduccion” de la Casa de la Moneda). Por
lo tanto, € andlisis de este régimen puede hacerse sobre la base
de que efectivamente € Gobierno no tiene ninguna autoridad
monetaria, como sucede hoy en Panamg, y en general con los
gobiernos municipales y provinciales de todos los paises.

Tratandose de un pais pequefio, la aceptacion de este régi-
men implica que € emisor de la moneda extranjera pertinente
no tiene en cuenta para sus decisiones los posibles efectos sobre
nuestro pais’. En otras palabras, desde el punto de vista del pais
pequefio, la oferta global de moneda extranjera es exdgena y
las variaciones en ela pueden considerarse erréticas. De igual
manera, la demanda en € resto del mundo por esa moneda ex-
tranjera es exdgena d pais pequefio.

Claramente, la unificacién de la moneda equivale a haber
optado por un sstema de dinero-mercancia. Sn embargo, pue-
de argumentarse que tiene ventajas ciertas sobre los sistemas
gue efectivamente se basan en una mercancia, como d patrén

Casa de la Moneda y provea un servicio de conversién, o mejor dicho
de traduccion.

Aungue més adelante en € texto s hace una analogia con un sistema
de dinero-mercancia, esta analogia no debe extenderse demasiado, es-
pecialmente en lo que respecta a poder que en las experiencias his-
téricas han tenido los reyes en cuanto monopolistas de la acufiacién de
monedas. Definitivamente, en @ periodo colonial, ninguno de los vi-
rreinatos tuvo una moneda unificada con Espafia; d sistema politico-
econémico de las colonias era muy distinto a implicito en & andisis
dd texto.

Los adictos a teorias conspirativas probablemente alegaran la fasedad
de este supuesto, pero no conozco ningun estudio empirico que haya
mostrado que en Estados Unidos o en cualquier otro pais, € gercicio
de la autoridad monetaria haya sdo dirigido a explotar una determi-
nada region, o que £ haya mostrado que Panam& ha sdo deliberada
mente perjudicado por d Federa Reserve System de Estados Unidos.

6
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oro. Las variaciones transitorias y/o permanentes en la deman-
da naciona por la moneda extranjera se acomodarian sin que
se generaran fluctuaciones bruscas en € nivel general de pre-
cios y en las tasas de interés, ni tampoco implicarian una ten-
dencia propia en d nivel general de precios internos®.

La unificacion monetaria seria consistente y favoreceria
una amplia integracion del pais con la economia mundial, den-
tro del marco de estabilidad del sistema monetario internacio-
nal. Por supuesto, éste es un beneficio negativo, en cuanto solo
nos asegura que, S valoramos esa apertura, no habra que sacri-
ficarla a un manejo equivocado de la moneda nacional. No
Ioarece un beneficio excitante, pero s se repasa la historia chi-

enay de otros paises latinoamericanos se comprendera que no
es despreciable.

Cuanta estabilidad monetaria provea un régimen de mo-
neda unificada dependerd, en Ultima instancia, del sistema in-
ternacional. Pero esto no significa que los precios internos seran
exactamente iguales a los precios externos, o que la inflacion
interna sera en todo momento igual a la inflacién externa, o
cualquier otro resultado de egjercicios tedricos. Sdlo implica que
cualquier fuerza que presione para una diferencial permanente
en las tasas de variacion de los precios internos respecto a los
precios externos dard origen a fuerzas compensadoras y que
estas fuerzas no se veran, a su vez, neutralizadas por la accion
discrecional —o, peor adn, por la expectativa de tal accion—
de alguna autoridad monetaria nacional®.

La estabilidad monetaria no debe confundirse con la esta-
bilidad de precios. La primera se refiere a comportamiento de
los oferentes de dinero y, por lo tanto, a las caracteristicas del
proceso de decision de estos oferentes. Por € contrario, la esta-
bilidad de precios se relaciona con un resultado deseado: una
trayectoria estable de los precios a través del tiempo (inflacion
cero). De un régimen de moneda unificada, como en general
de cualquier sistema de dinero-mercancia, no se desprende un
determinado resultado en cuanto a la trayectoria de los precios
internos™®. Por grande que sea la esperanza de que un régimen

® Hay una abundante literatura sobre las deficiencias de los sistemas de

dinero-mercancia, y en particular sobre € oro, para generar una tra-

yectoria estable del nivel general de precios; véase Barancliaran (1974).
° La experiencia chilena reciente de tipo de cambio fijo es un eemplo
de cémo la simple expectativa de intervencion de la autoridad mo-
netaria puede neutralizar a las fuerzas compensadoras, esto es, a aus
te automatico.
Por esto tiempo atras J. Buchanan plante6 € criterio de predictabili-
dad, a que también hace referencia Klein cuando habla de tipos de
cambio.

10
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de moneda unificada permita eliminar la inflacion, la opcion
de este sistema no implica haber optado por la estabilidad de
precios.

El respaldo total, 100%, de la moneda nacional con mo-
neda extranjera sgnlflca una transferencia de recursos nacio-
naes d pais emisor de esa moneda y, por consiguiente, es un
costo de optar por este sstema_ Independientemente de S este
costo es 0 no importante™, este tipo de respaldo diferenciaria
claramente ala Casa de la Moneda de los intermediarios finan-
cieros que respaldan sus pasivos con valores nacionales priva
dos y publicos. Aunque las consecuencias de esta distincion
lo_podrian precisarse en contextos institucionales especifi-
cos”, mi presuncién es que la Casa de la Moneda equivaldria
a un intermediario financiero especializado en activos liquidos
internacionales y que, consecuentemente, jugaria un papel esta-
bilizador de las perturbaciones internas y externas. En todo
caso, la importancia de la distincion entre la Casa de la Mone-
da y los demés intermediarios financieros no radicaria en dife-
rencias cruciales en sus respectivos pasivos —billetes de |la Casa
de laMoneday depésitos de las instituciones—, sino en los acti-
VOs que respaldan estos pasivos.

Las caracteristicas y los resultados de los procesos de gjuste a
perturbaciones internas y externas han ocupado un lugar desta-
cado en la vasta literatura sobre &reas monetarias 6ptimas™. En
edta literatura se ha puesto un énfasis excesivo en las diferencias
en los procesos de gjuste d interior de un pais (ajuste regional)
y entre paises (gjuste internacional), tomando como un dato las
Instituciones vigentes y, en particular, la estructura actual de
los mercados (por e emplo, los mecanismos de mercado y oficia
les que existen hoy para la redistribucion del riesgo a interior
de un pais y entre paises). En agunos gercicios tedricos s
supone que un pais pequeno y abierto a exterior que unificara
su moneda con la moneda de curso internacional, necesariamen-
te mantendria e mismo grado de integracion financiera con €
resto del mundo que antes de este cambio. Bajo ese supuesto, la
conclusiéon de eos gercicios es trivial: @ gjuste es mas costoso,
en términos de recursos 0ciosos, en un régimen de moneda uni-
ficada. Pero la pregunta crucial es qué consecuencias tendria la

% Para un andlisis reciente dd sefioregje, véase S. Fischer (1982).

2 Este punto ha sido enfatizado por Sargent y Wallace y es d tema
centra del reciente comentario de Sargent.

13 Por &ea monetaria se entiende & dominio geografico de una mone-
da; hoy la cas totalidad de los paises conforman &areas monetarias,
cada pais tiene su propia moneda, pero esto no implica una "sobera
nia’ monetaria como algunos pretenden. Para una resefia de la li-
teratura sobre &reas monetarias Optimas, véase C. Goodhart, cap. 15
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unificacion monetaria para la integracion financieray, en gene-
ral, para la transferencia de riesgo desde € pais a resto de
mundo, incluyendo la posibilidad de un aumento importante en
la demanda por dinero nacional, que ahora es dinero internacio-
nal. Esto no significa que la unificaciéon monetaria podria elimi-
nar las diferencias sociopoliticas entre € pais pequefio y abierto
(por jemplo, Panama) y € pais grande (Estados Unidos, en €
caso de Panama), de manera que aguel se asemeje a una provin-
cia (el Estado de Montana, por ejemplo) del pais grande. Sim-
plemente se quiere destacar que la integracion monetaria puede
favorecer nuevas instituciones y organizaciones que escapan a
enfoque tedrico de la macroeconomia convencional

IV Moneda Propia Dominada

S s admite la conveniencia de una autoridad monetaria
nacional, € Banco Central, las cuestiones importantes son la
extenson de esta autoridad y la organizacion de su gercicio,
especialmente su insercion en € sistema politico del pais. Am-
bas cuestiones estdn estrechamente relacionadas, de manera
gue es dificil identificar las diversas opciones. En todo caso, d
rango de estas opciones esta condicionado por las razones que
determinan la conceson de alguna autoridad monetaria &
Gobierno.

Uno de esos motivos, de larga tradicion en la teoria mone-
taria, se refiere a ahorro socia de recursos —o sefioreaje— que
implica pasar de un sistema de dinero-mercancia a uno de di-
nero-fiduciario. Como se vio en la seccion anterior, un régimen
en que la moneda nacional estuviera respaldada 100% en todo
momento significa una transferencia de recursos d exterior, de
manera que la captacion de este sefioreaje justificaria un sge

% Inmediatamente esto puede interpretarse como un llamado a ir "més
alla de las curvas de oferta y de demanda en macroeconomia’ y ex-
plorar las consecuencias del enfoque analitico propuesto por Sargent y
Wallace. Pero, ademés, supone abandonar la concepcion del mercado
subyacente a la teoria econdmica neoclésica, segin la cual € mercado
es una institucién, alternativa a gobierno; como dice Sowell: "El go-
bierno es, por supuesto una institucion pero e mercado no es mas que
una opcién para que los individuos elijan entre las diversas institu-
ciones existentes, o para que desarrollen nuevos mecanismos adecuados
a su situacion y a sus preferencias. . . El mercado no es un conjunto
particular de instituciones. .. Cualquier comparacion entre los proce-
s0s de mercado y los procesos gubernamentales para tomar un conjunto
especifico de decisiones es una comparacion entre instituciones dadas,
definidas por adelantado, y una opcién para elegir o crear instituciones
cid-hoc" (p. 41).
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ma. en gue el Gobierno —o una agencia estatal autonoma—
tuviera alguna autoridad monetaria. Sn embargo, 9 se reconoce
que la moneda de curso internacional dominaria normalmente
a la moneda nacional, porque su ambito de aceptacion es cono-
cido y un dato para € Gobierno nacional™®, una forma apropia-
da de asegurar una demanda por la moneda nacional es mante-
niendo algun respaldo en moneda extranjera. Se plantea, asi, la
conveniencia —s no la necesidad— de mantener una cierta
reserva de moneda extranjera, lo que histéricamente se mani-
festd en laexigencia legal para los bancos centrales de respaldar
su moneda en un 40 6 50% con oro o alguna moneda de curso
internacional y de mantener la convertibilidad de su moneda a
un tipo de cambio fijo.

La experiencia histérica nos permitiria sugerir agunas
modificaciones a ex tipo de sistema para disminuir la probabi-
lidad de criss que justificaban las declaraciones de inconverti-
bilidad. Por gemplo, se podria exigir d Banco Centra que
cuando d respaldo promedio en los Ultimos tres 0 sais meses
haya sido inferior a 2/3 no expanda su crédito interno. Ademés,
e nivel minimo de respaldo se mantendria en 50%, pero la ex-
pectativa de que las reservas podrian caer por debajo de e
nivel justificaria la implementacion de un Brograma de emer-
gencia para evitar la tradicional inconvertibilidad. La respon-
sabilidad administrativa y politica de las autoridades del Banco
deberia estar claramente preestablecida para d caso en que las
reservas efectivamente cayeran por debajo de su nivel minimo.

En este sstema la autoridad del Banco Central estaria limi-
tada a financiamiento de déficit transitorios, derivados de la
no-sincronizacion entre ingresos y gastos en periodos no mayo-
res a 90 dias, de Gobierno o de otros agentes econdmicos. Su
crédito interno estaria restringido a operaciones de corto plazo,
y ad tener la flexibilidad necesaria para satisfacer las exigen-
cias mencionadas en € pérrafo anterior. En esto, € sistema aqui
definido no s apartaria mayormente de las experiencias histo-
ricas conocidas, pero no puede ignorarse que hoy dia en algunos
paises los bancos centrales se han transformado en intermedia-
rios financieros que realizan cualquier tipo de operacion.

Supongamos que € unico pasivo que & Banco Central puede
tener en este sistema es la emisén de moneda nacional y que
s0lo mantiene dos activos, letras de cambio de corto plazo y

% Un dinero es dominado por otro cuando tiene un dmbito de aceptacion
mas reducido, siendo @ caso mas conocido la dominacién de los depdsitos
a la vista por los hilletes. La circulacién simultanea de ambos dineros
fuerza d productor del dinero "dominado" a garantizar la convertibilidad
de su dinero en @ dinero dominante para asegurarse alguna demanda;
véase Klein.
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moneda extranjera de curso internacional. Entonces, en la me-
dida en que @ respaldo efectivo en moneda extranjera es infe-
rior d 100% de la emision, este sistema implicaria un ahorro
de recursos respecto a régimen de moneda unificada. El costo
para generar este beneficio es la probabilidad de una crisis
cambiaria, porque cualesquiera sean las restricciones que se im-
pongan a Banco Central esta probabilidad serd positiva. Una
menor demanda por moneda nacional podria implicar imprevis-
tamente un nivel de reservas menor que  minimo legal, que
posiblemente se autoalimentaria para agotar de inmediato las
reservas § € Banco Central no declara la inconvertibilidad.

Claramente, en este sistema & Banco Central enfrenta,
dentro de las restricciones que le hemos impuesto, un trade-off
entre e monto captado de sefioregje y la probabilidad de crisis
cambiaria. Esas restricciones son extremadamente fuertes en
relacion a la experiencia histérica y, en particular, eliminan la
posibilidad de que para contrarrestar los efectos de una menor
demanda por la moneda nacional y de la aparente mayor de-
manda por moneda extranjera, € Banco Central expanda su
crédito interno, 1o que termina precipitando una crisis cambia-
riamayor®

V Moneda Propia Regulada

Desde Ricardo hasta Irving Fisher, € andlisis tedrico de
los fendbmenos monetarios estuvo dominado por los intentos de
definir una unidad monetaria de valor estable, méas precisamen-
te, de valor constante. El fundamento de esta postura era que
un sistema de intercambio basado en & uso generalizado de un
medio de cambio y de pago debia operar en forma similar a un
sistema no-monetario de intercambio, lo cual requeria una uni-
dad monetaria de valor constante. En otras palabras, la logica
de una economia de mercado implicaba que los contratos debian
ser cumplidos, pero este cumplimiento se perjudicaria s los con-
tratos se alteraran como consecuencia de que la medida de valor
habia cambiado. La analogia con otros tipos de mediciones —pe-
0, longitud, etc.— estaba subyacente en esta posicion, sin que
s comprendiera que esta analogia era necesariamente parcial'’

Las experiencias recientes de Chile y Uruguay muestran que aun s las
reservas son superiores a la emisién, no puede afirmarse que sean sufi-
cientes frente a una corrida contra la moneda nacional. Como el Gobierno
no esta dispuesto a incurrir los costos que se derivan de esta corrida, es
pecialmente & aumento en las tasas de interés, se expande d crédito
interno del Banco Central y eventualmente las reservas se agotan.

Para un andlisis més detallado en este punto, véase J. Culbertson, péagi-
na 150.

17
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Esa linea de andlisis monetario condujo a disefio de sste-
mas monetarios definidos exclusivamente en términos de un
resultado especifico: "Para cualquier sociedad, dadas sus tasas
de crecimiento de la poblacion y de la productividad y sus pro-
piedades dindmicas de corto plazo, existe una funcion de oferta
monetaria que minimiza la inestabilidad de precios. Aunque €
conocimiento actual no nos permita definir esta funcion de
oferta monetaria para una sociedad particular, podemos poner
limites d tipo de sistema a que esa funcién pertenece" (J. Cul-
bertson, p. 148). No es d caso aqui resefiar los diversos intentos
y propuestas de sistemas que asegurarian la estabilidad del valor
de la unidad monetaria. S0lo me interesa su mas reciente ma-
nifestacion, originada en € conocido articulo de H. Simons y
perfeccionada por M. Friedman.

Los planteos mas recientes de Friedman estan referidos
exclusivamente a paises grandes, pero siempre cabe la posibili-
dad de que se pretenda su aplicacion a paises pequefios y abier-
tos™. Ademés, Friedman se plantea como la autoridad moneta-
ria deberia ejercerse, mientras que aqui supondremos que €
problema radica en definir cuanta autoridad debe concederse al
Banco Central. Desde esta perspectiva constitucional, la pro-
puesta de Friedman y otros monetaristas consistiria en los g-
guientes cuatro puntos:

a) € objetivo inmediato del Banco Central seria e control del
crecimiento de algin agregado monetario;

b) d Banco Central deberia definir metas de crecimiento de
largo plazo de ese agregado monetario que fueran consisten-
tes con la estabilidad de precios (inflacion cero);

c) € Banco Central no podria hacer fine-tuning, esto es, gjus-
t?r sus instrumentos de acuerdo con algun objetivo de corto
plazo, y

d) € Banco Central no podria manipular ni las tasas de inte-
rés ni los tipos de cambio.

Claramente, la inclusién de estos cuatro puntos en los esta-
tutos del Banco Central limitaria en forma apreciable su auto-
ridad respecto a la situacion actual. La propuesta deberia
completarse aclarando qué agregado monetario controlaria €
Banco Central y cuales serian sus instrumentos para ese con-
trol. Friedman sostiene que es poco importante € agregado

Friedman ha reiterado su preferencia por un régimen de tipo de cambio
fijo para paises pequefios, pero confunde este régimen con un sistema
de moneda unificada. Su confusidn respecto a la experiencia chilena re-
ciente es sorprendente; véase Friedman (1982, a), pag. 102, y Friedman
(1982, b), pag. 177.
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monetario que = €ija para ese propdsito y que las operaciones
de mercado abierto serian un instrumento adecuado, indepen-
dientemente dd agregado que s pretenda controlar. S €
agregado monetario es mayor que la base monetaria —es de-
cir, que € pasivo dd Banco Centra— los encgjes legales so-
bre los distintos tipos de depdsitos incluidos en € agregado de-
berian ser iguales. Al respecto conviene recordar que tiempo
atrés Friedman sostenia que d agregado pertinente era M1,
circulante més depdsitos a la vista, y postulaba que € encaje
legal de los depdsitos a la vista fuera de 100% para asegurar
e control de ese agregado.

La propuesta de Friedman para lograr la estabilidad de
precios se basa en una distinciéon tajante entre dinero y credlto
y en la supuesta estabilidad de la demanda por dinero®™. En
realidad, esa distincion se ha pretendido asegurarla a través
de limitaciones al proceso de intermediacion financiera. Henry
Simons ya habia observado la conveniencia de eliminar sus-
titutos proximos del dinero para estabilizar la velocidad de
circulacion del mismo, lo cual podria lograrse - -pensaba Si-
mons— s los intermediarios financieros ofrecieran sdlo dinero
y activos iliquidos de largo plazo pero nada entremedio. Cu-
riosamente, Simons, Friedman y otros monetaristas que han
defendido la eliminacion de restricciones estatales en las acti-
vidades no-financieras, no han dudado en plantear alguna res-
triccion a la intermediacion financiera.

Sn embargo, una y otra vez los intentos de restringir la
actividad financiera para impedir la emision de sustitutos pro-
ximos del dinero han eludido plantearse la pregunta crucial:
¢cuando los pasivos de los intermediarios financieros son dinero

¥ Como dicen J. Judd y J. Scadding "La cuestién de s la funcién de
demanda por dinero es 'estable’ es uno de los problemas recurrentes mas
importante en la teoria y la aplicacion de la politica macroeconémica. Lo
que = estd buscando en una funciéon de demanda estable es un conjunto
de condiciones necesarias para que € dinero gjerza una influencia predc-
cible sobre la economia, de manera que & control por d Banco Central
de la oferta de dinero pueda ser un instrumento Util de la politica eco-
némica. . . En suma, una funcion de demanda por dinero estable significa
gue la cantidad de dinero esta predictiblemente relacionada a un conjun-
to reducido de variables claves que relacionan € dinero al sector real de
la economia’ (pag. 993). Judd y Scadding resefian los numerosos traba-
jos empiricos referidos a Estados Unidos, en particular para € periodo
posterior a 1973. La conclusién que puede sacarse de su trabajo —y que
élos plantean de una manera bastante indirecta y confusa— es que la
demanda es inestable, de acuerdo con los criterios que elos se impusie-
ron. El problema de fondo radica, a mi parecer, en la definicion de dine-
ro, ta como s plantea en d texto.
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en @ sentido pertinente para la posicion monetarista? Esta
evasion debe atribuirse a que la definicion de dinero como me-
dio de pago, propio de la posicion monetarista, no es operacio-
nal: "El fracaso del concepto de medios de pago como categoria
analitica que distingue un tipo de activos do todos los demés
explica eda proliferacion (de definiciones como M1, M2,
M3...) y los intentos ocasionades de los tedricos cuantitativis-
tas de derivar empiricamente la definicion de dinero” (Sargent
y Wallace, p. 2).

AUn s las redricciones impuestas d Banco Central per-
mitieran un control efectivo de algin agregado monetario, es
te control podria terminar sgndo enteramente irrelevante pa-
ra la estabilidad de ﬁrecm unto estd expresado en la
llamada ley de Goodhart (por Char es Goodhart, actual asesor
del Banco de Inglaterra): cualquier agregado monetario que
d Banco Central pretenda controlar, inmediatamente se vuel-
ve irrelevante. La razon de esta conjetura se encuentra en la
capacidad, que me atreveria a calificar de ilimitada, de crear
nuevos sustitutos proximos del dinero. Por supuesto, € anti-
doto a la ley de Goodhart seria intentar controlar € agregado
més grande: e credito total. Sin embargo, y a pesar de algu-
nas proposiciones en esa direccion, especiamente de keynesia-
nos, la posbilidad de nuevos sustitutos seguiria presente.

Esa posibilidad es todavia méas clara en d caso de una
economia abierta. La proposicion de Friedman est4 referida
exclusvamente a Estados Unidos dy a unos pocos paises desa
rrollados, pero estamos suponiendo que s pretende aplicar
estrictamente en nuestro pais pequefio y abierto d exterior. S
el Banco Central no tiene autoridad para manipular € tipo
de cambio, sus aFasvos no podrian estar respaldados por acti-
vos internacionales liquidos, pues de lo contrario siempre ca
bria la posibilidad de su uso para afectar los tipos de cambio.
Pero, en estas condiciones, ¢qué asegura la determinacion de
los tipos de cambio entre la moneda nacional y las monedas
de curso internacional? Friedman no se plantea este problema,
pero Alo las restricciones que permiten definir un dominio es-
pecifico para la moneda nacional —y que, por lo tanto, im-
plican limitaciones a uso y la tenencia de monedas extran-

% | 0s monetaristas dan por supuesto la estabilidad de la demanda por

dinero y, por lo tanto, la predictabilidad a que hacen referencia Judd
y Scadding en la cita hecha en la nota anterior. La preocupacion, mas
bien dicho la obsesién de los monetaristas, ha sido d control de la ofer-
ta de dinero, cuaquiera sea la definicion que se termine aceptando.
Este problema del control se refiere a la relacién entre los instrumentos
que efectivamente dispone d Banco Centra y sus efectos sobre d agre-
gado llamado dinero.
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jeras— o la intervenciéon directa ded Gobierno —aunque no
sea a través del Banco Central— asegurarian la determinacion
del tipo de cambio. Como dice Wallace: "Cuando analizamos
una situacion en la que los tipos de cambio no estén explicita-
mente fijados, tratemos de identificar las formas menos obvias
de intervencién en los mercados cambiarlos y/o las restriccio-
nes a las tenencias de actlvos que podrian producir un deter-
minado equilibrio” (p. 4) 2.

Las limitaciones a uso y la tenencia de monedas extran-
jeras, an embargo, no aidan a pais del resto del mundo, como
queda reflejado en & hecho que hoy se acepta comunmente
—por ejemplo, por & Fondo Monetario Internacional  que
las monedas nacignales son convertibles solo para las transac-
ciones corrientes®. Pero la existencia de monedas de curso
internacional |mpI|ca la posibilidad de su dominio sobre las
monedas nacionales y, por lo tanto, que sean sustitutos proxi-
mos de éstas. El agregado monetario pertinente para nuestro
pais deberia, entonces, incluir la tenencia de moneda extran-
jera. Pero, obviamente, € Banco Central no podria pretender
controlar tal agregado; para esto la economia deberia cerrarse
totalmente, de manera que la moneda nacional fuera incon-
vertible, incluso para las transacciones corrientes. Por lo tan-
to, S en nuestro pais pequefio y abierto s insistiera en la ne-
cesidad de una unidad monetaria de valor estable, se termi-
naria controlando la intermediacion financiera 'y € comercio
internacional.

S las proposiciones de Friedman se toman como meras
recomendaciones para € egjercicio de la autoridad que hoy tie-
nen los bancos centrales, muy probablemente generarian una
mayor estabilidad monetaria, aunque no asegurarian la esta
bilidad de precios que interesa a los monetaristas. Pero, en
edte contexto, deberia aclararse un punto crucial: ¢en qué me-
dida d Banco Centra mantendria la flexibilidad necesaria
para enfrentar contingencias graves, apartandose de las re-
glas de Friedman? No se puede ignorar, cuando se propone s

Este problema de determinacion de los tipos de cambio ha sido sistem&
ticamente ignorado por Friedman, que ha insistido una y otra vez en
su preferencia por un sistema de tipo de cambio libre; recientemente
ha escrito: "Un sistema de tipos flexibles de cambio no significa en la
préctica un sistema de tasas flotantes, totalmente libres de la interven-
cién del Gobierno. Yo desearia que no hubiera esta intervencién, pero
la hay. En la practica implica una flotacion sucia, en lugar de tasas fijas
sucias. (Como creo en la limpieza, yo estoy a favor tanto de tipos fijos
limpios como de tipos flotantes limpios)". (1982, a pag. 99).

2 pgra un andlisis del concepto prevaleciente de convertibilidad, véase

R. McKinnon, cap. 1.
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te tipo de reglas, que la legitimidad de la autoridad concedida
a Banco Central en los sstemas monetarios contemporaneos
est4 justificada por su posible eficacia para lograr algun re-
sultado, distinto de la estabilidad de precios. Por esto, e Banco
Central no puede renunciar a hacer ago fronte a circunstan-
cias que son percibidas como extremas y como superables por
alguna accion del Banco aungue estas suposiciones no tengan
fundamento alguno®

VI Moneda Propia Discrecional

En los sistemas considerados en las dos secciones anterio-
res, la autoridad monetaria del Gobierno estaba justificada por
la consecucion de resultados especificos: la captacion del sefio-
reaje en un caso, la estabilidad de precios en € otro. Estos Ss
temas se diferencian de los sistemas contemporaneos en que la
amplia autoridad concedida a Gobierno, o alguna agencia es
tatal autonoma, no tiene un Gnico propdsito, claramente espe-
cificado en los estatutos correspondientes. Mas bien, los siste-
mas contemporaneos se basan en la idea general de que los ins-
trumentos que conforman la llamada politica monetaria son,
en alguna medida, eficaces para promover € pleno empleo, d
crecimiento econémico y/o la estabilidad de precios. Para algu-
nos, la politica monetaria debe estar orientada a regular la de-
manda agregada de manera de asegurar € pleno empleo; para
otros, lapromocion del crecimiento es posible através del dinero
barato manteniendo bajas las tasas de interés o transfiriendo
recursos a Gobierno; por Ultimo, otros sostienen que deberia
concentrarse en la estabilidad de precios.

Aqui no interesan las razones histéricas que explican la
difusion tan generalizada de la autoridad monetaria concedida
a Gobierno, sino su racionalidad econdmica. Las ideas tedricas
sobre una moneda administrada o discrecional o activa no son
nuevas. Schumpeter sefidla en relacion a la teoria del periodo
clasico (principios del siglo X1X): "las ideas definidas sobre in-
tervencmn monetaria estaban adoptando su forma y agunas
de elas eran dgo mas que smples repeticiones de las tess dd
siglo XVIII. Habia laidea de un nivel estable de precios; la idea
del estimulo monetario de la produccion (lo que nosotros he-
mos definido como cebar la bomba); la idea de edtabilizar las
tasas de interés; y la idea de estabilizar la ocupacion” (p. 605).

%2 Las reglas monetarias que se han estado aplicando en Estados Unidos
y otros paises de la OECD, se supone que se suspenden en presencia de
circunstancias extremas. Estas experiencias pueden contrastarse con la
reciente experiencia chilena, donde se pretendi6 mantener fijo d tipo
de cambio, aun en circunstancias extremas.
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Sn embargo, ninguna de estas ideas parece haber gercido una
influencia directa en la transformacion de los sstemas mone-
tarios durante @ siglo XIX. Solo luego de la Gran Depresion,
bajo € impacto de las ideas keynesianas, se puede hablar de una
racionalidad econdmica, distinta de la estabilidad de precios,
para d poder monetario del Gobierno, que tuvo amplia acogi-
da entre los paliticos.

En d plano tedrico esa racionalidad implica negar la neu-
tralidad del dinero. Esta neutralidad era comunmente acep-
tada en la teoria monetaria clésica y neoclésica e implicaba
gue las variaciones en la cantidad nomina equivalian, en sus
efectos sobre los valores de equilibrio de los precios relativos
y de las variables reales, a un mero cambio en la unidad mo-
netaria. La precision de las condiciones necesarias y/o sufi-
cientes para esta neutralidad ha ciertamente atraido buena
parte de la preocupacion de la teoria monetaria. Segun Stan-
ley Fischer esta preocupacion se justifica porque siempre ha
sido obvio que & dinero no es neutral, aunque a mi juicio su
observacion es poco pertinente para defender una moneda dis-
crecional, como @ lo hace, ya que Ao refleja la intervencion
estatal en e manejo monetario, independientemente de cual-
quier racionalidad economica.

La teoria monetaria postkeynesiana esta plagada de in-
tentos de mostrar la no-neutralidad del dinero y de posteriores
refutaciones de estos intentos?®. Por supuesto, a nivel tedrico
la identificacién de economias en que d dinero no es neutral
siempre ha sido un egjercicio fécil. Sn embargo, como ha in-
sstido R. Lucas, d problema no estad en haber tenido éxito en
identificar tales economias, sino en mostrar que & conocimien-
to de economias concretas es adecuado para un manejo mo-
netario que permita la consecucion efectiva de un resultado
especifico. En realidad, la pretensiéon de que se dispone de
conocimiento especifico que requieren las decisiones politicas
jamas podra fundamentarse en gjercicios tedricos. aun admi-
tiendo que hoy se dispone de un mayor conocimiento de los
fendbmenos monetarios, la disponibilidad de e conocimiento
no implica que los economistas puedan obtener, con mayor
probabilidad que los no-economistas, determinados resultados.
Como dice Sowell: "un hombre puede decirse que sabe ordefiar
una vaca s puede escribir un ensayo sobre @ tema, aunque no
< le exija que vaya con un balde d establo y vuelva con le-
che" (p. 10)%.

2 Para una revision del estado actual de la teoria puede consultarse S. Fis-

cher (1980), R. Lucas y J. Tobin.
Este tema esta desarrollado por Sowell a lo largo de su libro, pero es
peciamente en € capitulo 1 y en la Ultima parte de capitulo 10. Por

25
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Por supuesto, ninguna regla que limite las acciones del
Banco Central podria pretender la perfeccion necesaria para
impedir que se generen presiones para su repudio”® ni para
acanzar lo que un ser humano inteligente, bien entrenado y
bien intencionado. Sn embargo, la flexibilidad que demanda
este Superman es fuente de inseguridad para los demas, espe-
cidmente para aquellos que no percibimos sus cuaidades. Es-
ta inseguridad se manifestara de alguna manera en la deman-
da por la moneda nacional; en particular, en nuestro pais pe-
queiio y abierto, d alto grado de sustitucion entre las monedas
extranjeras y la moneda nacional limitara, espontaneamente,
d rango de opciones del Banco Central. La posibilidad de una
corrida contra su moneda, le impone a Banco la preocupacion
de mantener una demanda estable por .su moneda o la nece-
sidad de demandar un mayor poder para cerrar la economia.

La eficacia del manejo discrecional dependera de la per-
cepcion de que € Banco estd comprometido con una determi-
nada politica, de manera que s eventualmente se aparta de
este compromiso su accidén aparezca Como Sorpresiva, pero jus-
tificada por las circunstancias. La credibilidad en la gestion
del Banco supone, por lo menos, e compromiso con determi-
nados cursos de accién?’. Sin embargo, retomando lo que de-
ciamos en la seccién anterior, el Banco Central deberia man-
tener siempre la flexibilidad necesaria para enfrentar circuns-
tancias que son percibidas como extremas. En este ssema
monetario, € Banco no puede evitar tomar compromisos en
cuanto a su comportamiento, pero etos compromisos no im-
plican renunciar a la flexibilidad necesaria para intentar lo-
grar los objetivos que en Ultima instancia legitiman la autori-
dad concedida a Banco. Los mecanismos que determinan las
responsabilidades administrativas y politicas de la autoridad
monetaria seran decisivos para la resolucion del trade-off en-
tre exa flexibilidad y los compromisos que asuma.

La racionalidad econémica del poder monetario dd Go-
bierno ha llevado a plantear que la organizacion de su gercicio
deberia ser méas técnica y menos politica. Este principio, de-
fendido por los presuntos tecnicos, se deriva de un planteo
erréneo entre objetivos e instrumentos —los primeros serian
un producto del proceso politico y los Ultimos materias de los
técnicos— que impide tomar en cuenta la complejidad del pro-
ceso politico. Por esto no debe extraiar € reciente llamado

supuesto, Hayek ha escrito largamente sobre este tema; véanse los ca-
pitulos I, 1l y Il de Hayek (1981).

Para un andlisis de este punto, véase S. Goldfeld y K. Arrow, cap. 4.
La actudidad del tema estd dando origen a una abundante literatura;
véase, por gemplo, T. Schelling (1982).

26
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del economista S. Goldfeld: "S hemos de hacerlo mejor en €
largo plazo, ciertamente nos ayudaria comprender como s
producen las extrafias acciones que ahora conforman € pro-
ceso politico” (p. 366). En redidad, la historia de los me-
canismos politicos de decision hace presumir que los economistas
dificilmente podrian mantener, S lo consiguieran, la indepen-
dencia de su Poder Monetario. Las dificultades para la plena
implementacion de la doctrina de la separacion de los poderes
publicos, especialmente en los paises latinoamericanos, no pue-
den ser ignoradas por los técnicos que reclaman un poder in-
dependiente ejercido por €los.

VIl Los Grandes Trade-Offs

Como diria James Buchanan nuestro interés en las seccio-
nes anteriores se ha centrado en las decisiones sobre € sistema
monetario a nivel constitucional, aunque algunas observaciones
corresponden a nivel postconstitucional. Esta distincion es
atil para precisar los trade-offs que enfrenta por un lado
la comunidad, y que se dan a nivel congtitucional, de
aquellos que enfrenta la autoridad monetaria, y que nece-
sariamente s dan a nivel postconstitucional. En efecto, la
comunidad debe decidir cuanta autoridad, S es que aguna,
concede a Gobierno en materia monetaria, lo cual plantea €
trade-off fundamental de todas las relaciones socides entre
flexibilidad y seguridad. En & caso de que s otorgara algun
poder monetario a Gobierno, la comunidad también debe
plantearse € trade-off entre autoridad y responsabilidad, que
los proponentes de un mayor poder estatal sistematicamente
ignoran. Ya a nivel postconstitucional, € Banco Central en
cuanto autoridad monetaria también se ve enfrentado a trade-
off entre flexibilidad y seguridad, pero en términos distintos.

Antes de considerar cada uno de esos tres trade-offs en
relacion a los sistemas monetarios de las secciones anteriores,
conviene destacar las limitaciones del planteo del problema en
los términos en que lo hiciera Henry Simons y que, todavia pre-
valece en la literatura sobre politica monetaria®®. El debate
entre reglas y discrecionalidad s ha dado simultaneamente a
nivel constitucional y a nivel postconstitucional, generandose
una gran confusion sobre € valor de cada uno de los dos tér-
minos confrontados: aun admitiendo la necesidad de reglas que
definan la autoridad del Gobierno en relacion a determinadas
materias, € ejercicio de esta autoridad debe inevitablemente
ser discrecional. Sin embargo, esta discrecionalidad puede ser
controlada a través de mecanismos apropiados de responsabi-

% Para una revision reciente de este enfoque, véase Goldfeld.
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lidad administrativa y politica, pero esto escapa —por lo me-
nos, hasta ahora ha escapado— a debate entre reglas y dis
crecionalidad.

El trade-off entre flexibilidad y seguridad ha sido larga-
mente analizado por S H. Frankel en un libro reciente, en €
cual contrasta las posiciones del sociélogo G. Simmel y del eco-
nomista J. M. Keynes. Frankel concluye asi:

"Lo que me he preocupado de enfatizar es que cualquier
orden monetario libre es una forma de vida civica. Como
toda asociacion libre, ee orden involucra obligaciones que
los individuos o las sociedades no pueden o0 no quieren 0 no
estén preparados para asumir: por € contrario, €los pue-
den preferir lo que consideran seguro, aun a costa de la li-
bertad. Ellos pueden desear instituciones en las que los re-
sultados de la accion social parezcan més simples 0 mas es
trechamente ligados a personas, asociaciones u organizacio-
nes que parecen garantizar su propia seguridad o la seguri-
dad de la sociedad.

"Para €ellos, la economia monetaria puede parecer tan
abstracta que le temen. Taes individuos o0 sociedades muy
probablemente aprueben instituciones que limitan los pro-
positos para los cuales € dinero puede ser usado, sea para
ahorrar o gastar, para invertir 0 atesorar, para uno mismo
o los demés, para los jovenes o los vigjos, para enfrentar la
enfermedad o acumular riqueza, hasta que € dinero llega a
ser, como ha ocurrido en vastas &eas del mundo, tan solo
un boleto de acceso a un almacén, valido Unicamente para
los almacenes del Estado. Sin embargo, no debe sorprender
que aquellos que rechazan por temor un orden monetario
libre, expresion abstracta de la racionalidad individual, ter-
minen cayendo victimas de la ven?anza en la forma de otras
abstracciones, en particular aquellas de la autoridad y de
la tirania.

"Tal vez esta negacion final del orden monetario libre
pueda ilustrar mejor 1o que realmente es. una condicién de
civilidad, un coédigo de comportamiento monetario civil, un
ideal: la consecucion de la confianza', (pag. 100).

Aunque Frankel nos plantea e trade-off entre flexibilidad
(o libertad) y seguridad en términos més profundos, en cuan-
to a su contenido ético, que los que pueden inferirse inmedia-
tamente de las secciones anteriores, no es menos cierto que los
intentos de una racionalidad econdémica en la concesion de un
poder monetario d Gobierno no pueden juzgarse solo en fun-
cion de la probabilidad de un resultado deseado.

¢Cuanta libertad estamos dispuestos a ceder a cambio de
captar parte del sefioregje, o de asegurar la estabilidad de pre-
cios 0 de un esquivo pleno empleo? Aun aceptando que €
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aumento de los poderes del Gobierno podria facilitar la con-
secucion de algunas formas especificas de progreso material
reduciendo la libertad, y posiblemente a costa también de re-
ducir & progreso material en general, no parece que la auto-
ridad monetaria del Gobierno —particularmente en paises pe-
quefios— haya contribuido en ninguna forma a tal progreso.
En particular, las supuestas contribuciones de esa autoridad
a la estabilidad econémica, en términos amplios y no sdlo a la
estabilidad de precios, no tienen fundamento teorico ni empi-
rico. Por € contrario, me atreveria a plantear que la disponi-
bilidad de ese poder parece haber servido de pretexto para no
implementar programas publicos eficaces en contingencias
graves. Ademas, tal autoridad habria impedido, como resulta-
do de sus intentos de cerrar la economia para asegurar la efi-
cacia de su accion, € desarrollo de mecanismos privados que
podrian haber permitido una mejor redistribucién del riesgo a
través de la integracion financiera con € resto del mundo.

Sin embargo, ese cuestionamiento de la amplia autoridad
del Gobierno en los sistemas monetarios contemporaneos no es
suficiente para un rechazo radical de esa autoridad. Dificil-
mente & argumento crucial en la concesion de esa autoridad
haya sido alguna racionalidad econémica. Por € contrario, me
inclinaria a pensar que la intervencion estatal en d sistema
monetario de paises pequefios —y que determina que los mo-
dernos estados-naciones constituyan areas monetarias "Opti-
mas'— es un resabio mercantilista, en d sentido de que seria
un instrumento de proteccion frente a resto del mundo. La
seguridad frente a un mundo que es percibido como hostil, que
impone limites entre "nosotros' y "elos’, habria llevado a
aceptar € poder monetario del Gobierno, con la consiguiente
pérdida de libertad®. Desde este punto de vista, € hecho de
gue d interior de cada pais no se haya manifestado la conve-
niencia y/o la necesidad de tener regiones monetarias podria
tomarse como sefid del grado de integracion sociopolitica que
implican las actuales naciones, o0 en términos evolutivos del
grado de cooperacion a interior de estos grupos sociaes para
competir mas eficazmente entre s.

Un desafio mas moderado a poder monetario del Gobier-
no, representado por los modernos bancos centrales, es la
exigencia de una mayor responsabilidad, es decir, de institu-
ciones que permitan la consecucion de los objetivos de esas
organizaciones, pero sujetas a la accion correctiva de otros po-
deres del Estado o de comisiones ad-hoc del sector privado. Ad-
mitiendo que la autoridad, en € sentido de discrecionalidad,

2 En términos generales, y no en relacion con los sistemas monetarios, esta

hipétesis esta planteada en Hishleifer, cap. VIII.
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€s necesaria para alcanzar exitosamente los objetivos dd Ban-
co Central, cualesquiera sean éstos, la responsabilidad debe ser
capaz de corregir errores sn destruir la autoridad. Como dice
Arrow: "S cada decison de A fuera revisada por B, entonces
tendriamos realmente un cambio de la autoridad de A aB v,
por lo tanto, no se habria resuelto & problema original™ (pég.
78). Lareconciliacion de los valores de la responsabilidad y de
la autoridad supone en buena medida una tradicién de suspi-
cacia de la autoridad, como parece ser la tradicién anglo-sa
jona, y no una aceptacion complaciente o temerosa de ella
Por esto, las perspectivas de un control de la autoridad mone-
taria del Gobierno, en € contexto de sistemas de moneda pro-
pia discrecional, estan ligadas a cambios que involucran la to-
talidad del poder estatal.

Los intentos ocasionales en algunos paises pequefios, que
por largo tiempo han mantenido sus economias integradas a
la economia mundial, de forzar a sus sistemas monetarias ba-
sados en una moneda propia discrecional a comportarse como
s fueran regimenes de moneda unificada (o de moneda pro-
pia dominada) sblo han servido para ilustrar las consecuencias
de negar d trade-off entre flexibilidad y seguridad que nece-
sariamente enfrenta la autoridad monetaria. Ese trade-off se
niega cuando la autoridad renuncia a reconocer algun vaor ala
flexibilidad. S, como dice Arrow, "la autoridad es viable, es en
dltima instancia, porque e € centro de expectativas con-
vergentes' (p&g. 72), y como estas expectativas se relacionan
con los objetivos de la organizacion y no con las acciones que
sus dirigentes quieran comprometer, entonces la autoridad no
puede rechazar exns objetivos. El desconocimiento del valor de
la flexibilidad implica este rechazo.

La fuerte restriccion que la presencia de monedas de cur-
S0 internacional impone a la autoridad monetaria del Gobierno
de nuestro pais, pequefio y abierto a exterior, implica la ne-
cesidad de tomar compromisos que aseguren una demanda es-
table por la moneda nacional. Pero la proteccion de los recur-
s naciondes y de la actividad econdmica interna frente a
acciones de otros paises que son percibidas como depredadoras
0 cualquier otro objetivo que histéricamente legitime & poder
monetario del Gobierno demandan flexibilidad y, por lo tanto,
la capacidad de negar —por lo menos, en contingencias gra-
ves— aquellos compromisos. Precisamente en estas circunstan-
cias, es decir, cuando es necesario negar COMpromisos, la exis
tencia de controles nos permitiria rescatar € vaor de la res-
ponsabilidad.

En resumen, d andiss de sstemas monetarios alternati-
vos me ha permitido identificar algunas cuestiones fundamen-
tales que s proyectan més ala de lo puramente monetario.
Por esto mismo, la perspectiva de una revison radical de la
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autoridad del Gobierno en los sistemas monetarios contempo-
raneos aparece condicionada por factores politicos y cultura-
les, pero sin que esto deba entenderse como la imposibilidad de
reformas en la actual organizacion de los sistemas monetarios.
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ENSAYO

Sobre € Sentido del Pensamiento de Marx

Juan de Dios Vial Larrain

S aguna figura esencid hubiera que discernir en la perso-
nalidad de Marx, creo que seria la del profeta. Desde su mismo
aspecto fisico —su recia contextura, sus pobladas barbas—, has-
ta los rasgos mas conocidos de su caracter, sus contradicciones,
la vicisitudes de su existencia, todo pareciera conspirar en esa
direccién, venir a confirmar esa figura. La personaidad autori-
taria, dominante, arrolladora. La absoluta seguridad que tenia
para considerar verdadera su propia vision, e ineludible la reali-
zacion de aguelo en lo que creia Su expulson de todos los
lugares, comenzando por su propia tierra. En fin, esa extraia
alianza de circunstancias realmente espantosas por las que atra-
viesa su vida intima 'y domeéstica, precisamente en su etapa mas
creativa, y de grandeza trégica para asumirlas. Todo €lo pare-
?iera hallar su razon y pertenecer a la figura histérica de pro-
eta

Episodios que dificilmente s hallan en la més miserabilis-
ta de las novelas dal dglo XIX forman & marco natural de la
existencia de Marx justo cuando eabora su obra mayor, El Ca-

ital. Aun a riesgo de recargar la escena, vae la pena recordar-
os para formarse una idea de la clase de "verdad" que anima
Su existencia

La eposa de Marx escribe a Joseph Weydemeyer d 20 de
mayo de 1850 (Die Neue Zeit 1906-1907): "Le describiré un dia
de esta vida exactamente tal como era, y comprendera usted
gue pocos emigrantes, quiza, han pasado por ago semejante.

* Decano de la Facultad de Filosofia de la Universidad Cat6lica de Chile.
Profesor de Filosofia de la Universidad de Chile. Entre sus libros cabe
destacar La Metafisica Cartesiana, Tres Ideas de la Filosofia y una Teo-
ria y La Filosofia de Aristételes como Teologia del Acto.
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Como las nodrizas aqui son demasiado caras decidi alimentar
yo misma a mi hijo, a pesar de que sufria de terribles dolores
en € pecho y en la espalda. Pero € pobre angelito bebia tanta
preocupacion y acallada ansiedad, que se alimentaba mal y
sufria terriblemente de dia y de noche. Desde que vino a mun-
do no ha dormido una sola noche completa; dos o tres horas,
cuando més, y e raramente. Ha sufrido recientemente tam-
bién de violentas convulsiones y no ha dejado de estar entre la
vida y la muerte. En medio de su dolor mamaba tan desespe-
radamente que mi pecho e irritd, la pid se agrietd y muchas
veces la sangre llenaba su boquita temblorosa. Estaba sentada
con @ un dia, en estas condiciones, cuando entré nuestra case-
ra. Le habiamos pagado doscientos cincuenta tderos en d
invierno y habiamos acordado que en € futuro no le entrega-
riamos € dinero a ella, sino a su administrador, que tenia un
auto judicial contra ella. Neg6 € acuerdo y exigio cinco libras
gue todavia le debiamos. Como no teniamos € dinero en ese
momento, vinieron dos alguaciles y me embargaron los pocos
objetos que poseia —ropa, camas—, todo, hasta la cuna de mi
pobre hijito y los mejores juguetes de mis hijas, que se pusieron
a llorar amargamente”.

Un espia prusiano que logra introducirse en la casa de
Marx —cuyo testimonio est4 citado en € libro de Isaiah Ber-
lin— describe aguélla: "Vive en uno de los peores y mas sordi-
dos arrabales de Londres. Ocupa dos cuartos. En ninguno de
dlos hay un solo mueble limpio o decente, todo esta roto, hecho
guifigpos, y una gruesa capa de polvo todo lo cubre... manus-
critos, libros y diarias yacen junto a juguetes de los nifios, ele-
mentos del canastillo de costura de su mujer, tazas desportilla-
das, cucharas sucias, cuchillos, tenedores, ldmpara, un tintero,
vasos, pipas, ceniza de tabaco... todo amontonado en la misma
mesa. Al entrar en @ cuarto,  humo del tabaco le irrita a uno
los ojos de tal modo que a principio le parece a uno estar tan-
teando en una caverna, hasta que s acostumbra y logra
descubrir ciertos objetos en medio de la bruma. Sentarse es
asunto peligroso. Aqui hay una dlla con solo tres patas y en
otra, que esta entera, los nifios juegan a cocinar. Esa es la que
se ofrece d visitante. Pero todas estas cosas no incomodan en
lo mas minimo a Marx y a su esposa’.

Entretanto, € modo de vida del propio Marx esta descrito
asi por & mismo Isaiah Berlin, su mas reciente biografo: "Con-
Sdtia en vidtas diarias a la Biblioteca del Museo Britanico, en
donde permanecia normamente desde la nueve de la mafana
hasta que cerraba, a las siete; a esto seguian largas horas de
trabajo nocturno, durante las que fumaba incesantemente...
esto afectd su sdlud y e vio expuesto a frecuentes ataques de
una enfermedad hepatica, acompafiados de forunculos y una
inflamacion de los ojos’.
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En fin, a manera de sintess, pudiera decirse lo que Marx
mismo escribié en 1858 "Estoy apestado como Job, aunque no
temo a Dios'.

Tdes son las condiciones de su vida, mientras elabora su
obra principal, instalado en Londres —después de haber sido
expulsado de Alemania, de Franciay de Bélgica; esto es, de su
Fatria y de cuanto lugar d que acudiera huyendo—, pero as
ado en € estrecho circulo de su familiay de un reducido grupo
de amigos, sobre los que egjerce un dominio absoluto.

Esa realidad aspera, terrible, tragica, que parece enmarcar
la existencia de Marx, se corresponde, no obstante, con otra
muy distinta, mas intima: la de padre encantador, del exce-
lente marido, siempre amado y admirado por su esposa, la dd
fiel amigo; en definitiva, la de un hombre sano, aegre, sin las
perversiones o @ desequilibrio mental y moral de un Rousseau;
sn las enfermedades o los vicios de un Dostoiewski; con una

Iéndida cultura literaria y cientifica; con una elevada pa
son mora e intelectual.

Este hombre escribird una obra imponente. Sin embargo,
una obra llena de irregularidades y de fallas, que en parte con-
siderable deja inédita, o "abandona a los ratones', como €
mismo dijera de la Ideologia Alemana. Una obra impregnada
de filosofia y teologia, mas dla de lo que quizas d mismo de-
seara. Y que, sin embargo, es filosoéficamente floja. Una obra
que, a hilo de los clésicos de la Economia, llega a azarse como
uno de los monumentos de esta ciencia, pero cuyas tess princi-
paes no resisten la critica de la ciencia econdmica, y de la que
Raymond Aron pudo decir que nada le habria ocurrido a la
economia contemporanea S no hubiera sido escrita. Una obra
que parece constituir una notable teoria de la historia sobre d
paradigma de una critica del modo de produccion capitalista,
pero cuya categoria critica fundamental —la lucha de clases—
resulta notablemente sobresimplificada —entre otras razo-
nes—, porque Marx dej6 su obra inconclusa justo en € mo-
mento de abordar la cuestion de las clases sociaes.

Pues bien, en exe extrafio complgo de circunstancias y de
obras, este hombre habra de gjercer un influjo que inunda las
mentes por lo menos durante medio siglo XX. Y que S no es
e més profundamente real de sus agentes, puede ser conside-
rado, d menos, como uno de los mas reverenciados simbolos de
los acontecimientos politicos que tienen lugar en esta época.

No nos dejemos engafar, sin embargo, por la aureola del
éxito que durante d Ultimo medio siglo ha rodeado la figura
de Marx. Que una parte de la humanidad parezca reconocerse
en é; gue haya hecho alguna revolucion en nombre suyo; o
que jure por €él, todo esto nada dice mas dla de exs hechos;
nada que no haya sdo una situacion normal de nuestra cultu-
ra. En efecto, recordemos otros casos.
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Quisiera tomar un gemplo remoto, pero significativo, en
lalinea de lo que quisiéramos proponer: € de Arrio. Ese oscuro
sacerdote egipcio, de cuyas obras apenas se tiene noticia hoy
por € testimonio de sus contradictores, pero cuyas ideas gana-
ron las mentes de la mayor parte de la cristiandad de los pri-
meros sglos de nuestra era, incluidos obispos, tedlogos y prin-
cipes cristianos. Atanasio y los Padres de Capadocia combaten
su hergjia, y d Concilio de Nicea deja las cosas en claro. En
sustancia, 1o que hizo Arrio fue desconocer la naturaleza de
Dios. Y lo hizo exaltando la figura de Cristo sdlo como figura
humana ejemplar. Negd, pues, su naturaleza divina.

Arrio, aparentemente, desaparece. Y, asi, poquisimo se
sbe de €, y de esa hergjia suya que, en cierto momento, no
obstante, se apoderé también de todas las mentes. Me atreveria
a pensar, Sn embargo, que esa desaparicion no es mas que un
ocultamiento. Aunque € ocultamiento de algo que estaba tam-
bién oculto en la vaga y ambigua figura de Arrio, como en la
de un mero protagonista accidental y transitorio, nada mas
que como otro signo de una constante. Locke pudiera ser un
giemplo smilar en d mundo moderno, 9§ s tiene en cuenta €
papel que juega en cierto momento de su historia. La Enciclo-
pedia —ese tremendo monumento del sglo XVIIl— vy las
Cartas Filostficas de Voltaire lo difunden, e imponen su pensa-
miento por toda Europa como la verdad ultima y definitiva
gue, durante un tiempo, todo € mundo profesa. Hoy probable-
mente nadie considera a Locke sino como a uno entre muchos,
y quiza de los mas superficiales. El éxito, € poder persuasivo,
e influjo generalizado, son un fendmeno normal explicable por
la historia de las ideas, por la sociologia del conocimiento, por
la fenomenologia del espiritu. No necesariamente habla del va-
lor, ni del significado verdadero de unas ideas.

Pudiera también decirse que Marx ni siquiera llegd a realizar
acabadamente una obra intelectual. Ni que confiara del todo
en ella. Seguramente lo més logrado, su obra mayor, es El Ca-
pital. Pero este libro es demasiado un centén; una acumulacion
indefinida de ideas y de paginas que s arrastran a distintos
niveles, que s confunden y ain se contradicen en opinion de
algunos entendidos, que s enredan en polémicas con figuras
secundarias y quedan, en definitiva, inconclusas e inéditas.

Probablemente € producto de un esfuerzo genia por as-
milar una de las grandes tradiciones intelectuales de Inglate-
rra —la Economia—, hecha por un hombre que habia estudia-
do Jurisprudencia, en & ambiente de la Filosofia y de la
Teologia de laizquierda hegeliana, esto es, del idealismo aleman.

Asmismo, los Manuscritos del afio 1844 —que d editarse
recién en los afios 30 de nuestro siglo inspiraran algunas moda-
lidades sobrevinientes de marxismo— no sdlo quedaron inédi-
tos cas por un siglo, sino que € propio Marx, cuando e refiere
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a su obra, ni siquiera los menciona, y Althusser —que hiciera
profesion de exégeta ortodoxo— los rechazd como no marxistas.
Y otro tanto pudiera aproximadamente decirse de la |deologia
Alemana, de los Elementos Fundamentales para la Critica de
la Economia Pdlitica, del afio 1857, y de su célebre Introduc-
cion; como también de las no menos céebres Tess sobre
Feuerbach. Pero las nhombradas, méas un par de obras juveniles
eminentemente polémicas —contra Proudhon y contra algunas
figuras de la izquierda hegeliana—, Miseria de la Filosofia y
La Santa Familia, y algunos breves ensayos o articulos, forman
practicamente toda la obra de Marx. EI mismo, poco antes de
morir, cuando s le preguntara acerca de la posible publicacion
de sus obras completas, habria respondido secamente: "Prime-
ro habria que escribirlas’.

¢Ha sdo Marx un intelectual: un filésofo, un economista,
un historiador? Desempefid todos esos papeles, pero en ninguno
de ellos puede decirse —para decirlo en breve— que é mismo
se haya sentido comodo. ¢Fue, acaso, un lider politico, un hom-
bre de accion? Td pudiera pensarse de quien fundara la | In-
ternacional y e Partido Comunista. No obstante, resulta dificil
identificar como tal a hombre exiliado y aislado, que pasa diez
horas diarias en la Biblioteca del Museo Britanico. ¢Era nada
mas que & hombre que disefia y manipula opiniones, como en
e Manifieto Comuniga lo hace genialmente? Resulta dificil
también entender nada més que como una ideologia aquella
gue e proyecta en una accion retardada en més de medio siglo.

¢Qué clase de personalidad es ésta, entonces, qué significa,
qué sentido tiene lo que dijo y lo que hizo? A cien afios de su
muerte —y cuando comienzan a marchitarse los signos de su
agpoteosis— es la pregunta que, a nuestro juicio, cabe hacer.
Pero hacerla no tanto en un afan historico. Hacerla en la nece-
sidad y en la intencion de esclarecer uno de los fermentos mas
decisivos de nuestra readlidad que permanece velado todavia
por su propia sombra. Hacerla, en fin, con vistas a abrir cami-
nos a lo que habra de venir.

Porque en la personalidad de Marx y en su figura histérica
creemos que se oculta algo de fondo. Rasgos suyos pueden to-
marse de todas las numerosas fuentes que han sido aludidas.
Pero ninguna resulta suficiente. Pienso, por eso, que su perso-
nalidad y su figura deben, quizd, entenderse a la luz de aguel
prototipo histérico que € mismo pueblo a cual Marx pertene-
cia ejemplarmente forj6: € profeta

Ya d Nuevo Testamento denuncié a los fasos profetas,
gue deben haber sido abundantissmos en lIsragl, nacion profé-
tica; pero entre dlos hoy debieran quedar incluidos quienes
han trivializado la figura, convirtiéndola progresivamente en
una de las tantas etiquetas retéricas.
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El profeta habla por otro, indica la etimologia de la pala
bra. Pero quien se oculta en su voz, es Dios mismo. Y pareciera
ocultarse en ella para llegar, a través de €ella, hasta la concien-
cia de su pueblo, a fin de discernir & sentido de los aconteci-
mientos. Ta disposicion es un acto salvifico y, por lo mismo,
también d anuncio de un castigo. ¢No podria ceflirse dentro de
un sentido de e edtilo la significacion de Marx en nuestro
tiempo?

La aparente dispersion de la figura de Marx y de su pensa-
miento en definitiva llevan a reunir y a entretejer en su vision
los productos intelectuales mas selectos de su tiempo: la filoso-
fia de Hegel, la economia de Smith y Ricardo, la ciencia de
Darwin, y la politica francesa entre la Revolucion y los sucesos
de 1848. Marx se muestra capaz de extraer los mejores zumos
intelectuales del espiritu de su época. Sin embargo, més que
en una vision, o en una sintesis original, en algo que resulta ser
la mezcla explosiva de todos esos elementos.

Puesto en una perspectiva profética, seguramente la Unica
manera de no falsificar € mensaje, o de no triviadizarlo, es
enmarcandolo concretamente en d designio profundo de una
cultura d cua pertenece en propiedad € profeta, y que es d
designio religioso. Esto obliga a comprender a Marx mucho mas
alla de la filosofia de la izquierda hegeliana, que es su contexto
filosofico, més alla de la economia clésica inglesa y de la poli-
tica revolucionaria de Francia, que forman su contexto social
En todos y cada uno de esos aspectos y situaciones hay una
rica variedad de motivos e ingredientes de la personalidad y
del pensamiento de Marx; pero cada uno de dlos puede tam-
bién ocultar € bosque.

Los grandes acontecimientos creativos del espiritu y de la
cultura, que pueden ponerse bajo un signo o desplegarse en un
ambito religioso esencial, poseen una amplitud de onda que
sobrepasa y rompe los esquemas articulatorios que funcionan
a interior del acontecimiento. Ni un determinismo causal, ni
una logica de conceptos, ni las analogias metafdricas de la
dialéctica o de la comprensién pueden, por si mismos, alzarse
hasta . Por eso, en una cultura, en definitiva, hay que edu-
carse; edto significa ser llevado por € curso de una tradicion
y hallarse a 9 mismo en ella De ahi & reclamo basico de las
Humanidades y la idea de formacion, como posibilidad funda-
mental de situarse en la perspectiva que abre d dominio de
una realidad histérica esencial. El designio religioso parece ser,
pues, esencia y decisivo en la configuracion de una unidad
globa de cultura, e irreductible a ellay a sus figuras. Hegel y
Burckhardt —Toynbee en nuestro tiempo— lo han hecho ver.
La dindmica de estos designios resulta, entonces, dificilisima de
aprehender, desde luego por la profundidad del alma donde
arraigan, por la misma anchura de sus ondulaciones témpora-
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les, pero més que nada por ser justamente un designio, un gran
proyecto, una gran curvasin principio ni fin ala vista, en tin,
e ambito de una profecia _ _

Creo, en efecto, que € sentido del pensamiento de Marx no
puede entenderse sino situandole en la perspectiva del cristia-
nismo moderno inaugurado por la Reforma. Los tres siglos que
separan a Lutero de Marx ofrecen apenas un ambito de desen-
volvimiento para lo que es la unidad global de una cultura
presidida por un designio religioso. Nada extrafia, en efecto,
ver establecer un puente entre Homero y Platdn, entre San Pa-
blo y San Agustin, entre San Anselmo y Meister Eckhart. La
distancia aproximada %Ije media entre dlos, sn embargo, equi-
vale a la que separa a Marx de Lutero. En otras palabras. entre
uno y otro hay una clara proximidad historica.

Este puente, la dinamica de esta conexion, ha sido una
conciencia constante del espiritu germéanico que va de Lutero
a los migticos de la Reforma y de éstos a los idedlistas, para
culminar en Hegel y para |legar a ser, en Nietzsche, una con-
ciencia verdaderamente tragica. Esta conciencia se expresa en
unas palabras que fueron primeramente de Hegel, con las cua-
les Hegel concluye su escrito teoldgico juvenil Fe'y Saber, y que
en Nietzsche tomardn una resonancia distinta y un acento te-
rrible: "Dios ha muerto”.

Sospecho ?ue en esss palabras se expresa la verdad pro-
funda de la Reforma, como al%unos de sus tedlogos contempo-
raneos |o han hecho explicito. Y sospecho, ademas, que lo que
ellas afirman es justamente lo que Arrio habia dicho y muchos
otros en modalidades diferentes. Pues, lo que en definitiva esta
en juego es la naturaleza misma de lo divino; de manera mas
concreta: € ser de Dios. _

No pretenderia, ciertamente, intentar hacer por cuenta
ﬁropla una_exégesis de ese riquisimo movimiento espiritual que

a Sdo la Reforma. Pero me atengo a sus datos més inmediatos
y conocidos. _ _

Como es bien sabido, d monje Martin Lutero le atormen-
taba la culpa, & pecado que sentia morder en su carne y devo-
rar su alma. El comercio de las indulgencias —precisamente
como la pretension de expiar € pecado_con dinero— fue para
é d sintoma de que & mal atacaba por igual ala sociedad que
ala Iglesa misma. Llego asi ala conclusion de que & hombre
es miserable y s hallabajo & poderio del mal. Esta conciencia
profundamente atormentada marca la criss del cristianismo
moderno. o

Ahora bien, esa conciencia, esa voluntad atormentada de
Lutero, s ve justificada, redimida, renacida —tanto teologica
como sicologiCamente— por una serena luz interior que seria,
asujuicio, lafe pura. Esta clara vivencia de la subjetividad en
su raiz esencid es ante todo —y quiza nada méas— un re-
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encuentro consigo mismo, una paz conguistada en la libre afir-
macion de . La justificacion del hombre serg, pues, su verdad
interior y su libertad. La fe justifica; no las obras manchadas
por la culpa y através de las cuales € hombre no sdlo no se
rescata asl mismo, ni se justifica ante Dios, sino, por € contra-
rio, s pierde y engjena.

No parece posible entender la mistica germanica, su oscu-
ra busgueda de un udltimo e irreductible fundamento a través
de una dialéctica de la nada, Sn esa vivencia que Lutero en-
marcé como fe. No seria posible entender debidamente la idea
kantiana de autonomia y de una razén hecha libertad de la
Critica de la RazOon Préactica, sin € tacito respaldo de la fe de
Lutero. Ni entender d margen de aquella vivencia teoldgica la
Investigacion sobre la Esencia de la Libertad Humana, ese
notable escrito de Schelling; ni la experiencia de la nada y de
la angustia y d anonadamiento en la fundamentacion de la
metafisica, que Heidegger propusiera en su leccién inaugural
de Friburgo Qué es Metafisica.

Esa teologia de la fe, que serena  ama moderna de un
Lutero, alcanza toda su magnitud y se yergue como € techo y
la culminacion de una experiencia del espiritu, en € pensa-
miento de Hegel.

El mismo titulo de aquel escrito juvenil suyo recordado, Fe
y Saber, es todo un lema. ¢Qué "saber", sin embargo, es éste?
Hegel ha desenvuelto plenamente todos los momentos intrinse-
cos de ese gran designio religioso, de esa nueva experiencia de
la fe que Lutero plantea. Diriase que muestra, asi, la urdimbre
de esa experiencia y que rehace en dla € tejido completo de
nuestra cultura. Nada escapa a las mallas de ex "saber™ —a
sus oscuras metéforas—, desde la fugaz sensaciéon hasta las
variedades de experiencia religiosa y las formas diversas de las
artes; desde las estructuras de la historia, hasta la filosofia de
la filosofia.

A partir de un estar perdido y atormentado en  mundo
de las obras humanas como en una realidad atravesada por €
pecado y, en definitiva, extraiia, la fe trae a la quietud de una
subjetividad profunda, a la identidad idealizada de una con-
ciencia justificada y creadora, capaz de hacerse real. Esa vo-
luntad de hacer de la sustancia un sujeto, d regreso de la
conciencia hacia § misma en una busgueda cuya profundidad
le permite ir quemando dialécticamente sus etapas, en defini-
tiva se proyecta en una Loégica, de la que Hegel dice que es "d
reino del pensamiento puro” y cuyo contenido, afade, "es la
representacion de Dios, tal como estd en su ser eterno, antes
de la creacion de la naturaleza 'y de un espiritu finito".

¢NO es eda gnosis d sentido de la nueva fe que Lutero
inaugura? Pero, ¢qué ha ocurrido en €lla, sino una radical secu-
larizacion y mundanizacion —por la via dd "pensamiento
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puro” y de la "subjetividad"— de Dios mismo? Y, en definitiva,
¢ho fue eso también lo que intentara Arrio en los comienzos del
cristianismo? Y lo que habra de intentarse unay mil veces, por-
que € problema de Dios esta clavado en lo mas hondo del co-
razon y de la inteligencia del hombre, de manera que éste no
degjard nunca de preguntarse por El, ni dejara, tampoco, de
distorsionar su naturaleza, principalmente en un querer iden-
tificarle consgo mismo.

La "muerte de Dios' fue, por eso, segun Hegdl, en € escri-
to ya citado, un "Viernes Santo especulativo". Hegd describe
e proceso como resolucion de un "dogmatismo del ser" en €
"dogmatismo del pensamiento”. O también, con otras palabras
también suyas, como € paso de una "metafisica de la objetivi-
dad" a una metafisica de la "subjetividad". Ahora bien, en la
Introduccion a este mismo escrito. Hegel hablé de lo que acos-
tumbrara a llamar "principio del Norte". "Es decir, en térmi-
nos religiosos -aclara- , dd protestantismo: a saber, la sub-
jetividad".

En las Lecciones sobre la Filosofia de la Historia Universal
Hegel afirmara, mas tarde: "La intimidad del espiritu germani-
co fue d terreno propio de la Reforma.. . En Alemania, donde
s conservaba la pura espiritualidad interior, hubo un monje
sencillo que buscd e hizo brotar en su espiritu la perfeccién El
"est0" que la cristiandad habia buscado antes en un sepulcro
de tierray piedras, lo hallé este monje en & sepulcro méas hon-
do de la absoluta idealidad de todo 10 sensible y externo, en €
espiritu, y lo mostré en d corazédn". Y afadié etas palabras
bien decisivas: "La sencilla doctrina de Lutero es la doctrina de
la libertad, a saber, que & hombre natural no es como debe ser.
que necesita superar la naturaleza mediante la espiritualidad
interna, que d intermediario entre  hombre v la esencia de
su espiritu. Dios, no puede ser un mas aca sensible; que. por lo
tanto, la subjetividad infinita, es decir, la verdadera esDiritua-
lidad, Cristo, sdlo s alcanza por la reconciliacion con Dios en
la fe (1V, 3% I). Por consiguiente, Dios —'esencia del espiri-
tu'— y Cristo —'subjetividad infinita— se acanzan por una
‘reconciliacion’ en la "fe".

Ta es la teologia de un nuevo designio religioso, de una
nueva fe gue ya no es probablemente fe en Dios —y quiza en
nadie o, alo sumo, en lo indeterminado de s mismo. Una fe
gue puede llegar a ser nada mas que confianza subjetiva de
una voluntad de poder.

El criterio evangélico ensefia a conocer por los frutos. Y
efectivamente € sentido profundo del pensamiento de Hegd vy
del nuevo designio religioso que la Reforma inaugura, puede
tal vez descubrirse en los discipulos de Hegel, en quienes més
proximamente se han alimentado de su espiritu. Bastaria revi-
sar los titulos de las obras de los filésofos de la izquierda hege-
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liana —que es la que s muestra mas viva— para advertir de
donde proviene y en qué direccion marcha esta filosofia. Desde
la Vida de Jess (1835) de Strauss, d Cristianismo Descubierto
(1843) de Bawuer, y a la Esencia dd Crigtianismo (1841) vy la
Esencia de la Religion (1845) de Feuerbach, la sola lectura de
estos titulos, agrupados todos ellos en un mismo centro, permi-
te ver hacia donde reflorece y s prolonga € pensamiento de
Hegel. Esto es, hacia lo que Nietzsche [lamé la "continuacion
del protestantismo”, hacia una gran exégesis de la fe de Lute-
ro, que va poniendo progresivamente en claro su contenido real.
Por eso, afirm6 Nietzsche: "Cuando digo que la filosofia esta
corrompida por la sangre de los tedlogos, los alemanes podréan
entenderme en seguida: en € protestantismo esta su peccatum
originale. Solo basta con pronunciar las palabras 'Fundacion
de Tubingen' para entender qué es, en d fondo, la filosofia ale-
mana: una teologia artera" (El Anticristo 10). Estas palabras
pueden ponernos ya en la pista de Marx, pero hace falta un
edlabdén decisivo.

Todo ese proceso espiritua e intelectual que va haciéndose
explicito de Lutero a Hegel, llega cas d nivel de la vulgaridad
en € sincero y prosaico pensamiento de Feuerbach, cuya "ac-
cion liberadora’ Engels proclam6 en € libro que le dedicara,
donde, en nombre suyo y ciertamente de Marx, dice: "todos
fuimos momentaneamente feuerbachianos'. Marx mismo lo
elogié en la Sagrada Familia, y las Tess sobre Feuerbach han
llegado a ser todo un credo de un marxismo liberal que prospe-
rara en medios intelectuales de las Ultimas décadas.

En un ensayo que Feuerbach publica tres afios después
de la Esencia ded Crigtianismo y que titula La Esencia de la Fe
entendida en d sentido de Lutero (1844), la tess que sostiene
es justamente la identidad de su propia obra con € concepto
luterano de la fe. Feuerbach cita en la Esencia dd Cristianismo
la frase de Lutero: "Posees a Dios en la medida que crees en EI"
y la comenta asi: 'Luego, S creo en un Dios, tengo un Dios; es
decir, lafe en Dios es € Dios de hombre". Dios, por consiguien-
te, no es més que la 'autocerteza’ del hombre y d mundo de la
'fe', e de una 'subjetividad ilimitada™.

Lo que Feuerbach llamd "esencia teoldgica de la religion”
es sobrepasada, a su juicio, por la via del "sentimiento” y con-
ducida, asi, a su esencia verdadera y antropolégica: "€ senti-
miento constituye la esencia humana de la religion”. Por con-
siguiente, "la esencia de Dios no es mas que la del ser humano".
Entonces, "d secreto de la teologia esta en la antropologia'. Y
Feuerbach podré decir, en fin: "El Unico Dios del protestantis-
MO Nno Se preocupa ya, como & catolicismo, por lo que Dios sea
en st mismo, sino por lo que El es para d hombre por eso, no
tiene, como € catolicismo, tendencia especulativa o contempla-
tiva alguna; ya no es teologia: es esencialmente cristologia, o
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sea, antropologia religiosa' (Principios de la Filosofia del Por-
venir 2).

En una frase incidental de sus Lecciones sobre Filosofia de
la Higoria Universal Hegel dijo algo tal vez simple, pero eo-
cuente:; con la Reforma "la industria se hace ética’. Claro, todo
cae dentro de ese campo ambiguo de la "antropologia religiosa’.
Entonces la filosofia, la economia, la historia, la accién politica
o laindustria ya no seran simplemente taes. Habran caido en
el egpeso ssmbolismo de una teologia y quedaran entregadas a
la exégesis profética de una "antropologia religiosa’.

Por eso, Marx podrd, a primera vista, hablar a la letra el
lenguaje de Smith y Ricardo, pero estara diciendo cosas ente-
ramente diversas. Retomara, por eemplo, la distincion de
Adam Smith entre valor de uso y valor de cambio, pero dando-
les un sentido radicalmente distinto, de manera que, frente a
El Capital, los hombres de la ciencia econdmica lo mejor que
pueden hacer es quedar perplejos. Alli esta en juego, en rigor,
otra cosa Algo mas profundo, y, a decir de Nietzsche, mas
"artero”.

"Para Alemania la critica de la religion esta terminada”,
dijo Marx en la frase inicial de su trabajo Sobre la Critica de la
Filosofia del Derecho en Hegel que publica en Paris en 1844 en
el Anuario franco-aleman que @ mismo dirige. Téngase en
cuenta que laideade "critica' viene aqui de la tradicion kan-
tiana v significa, por lo tanto, discernir, establecer las condicio-
nes de posibilidad, juzgar, que fuera, por lo demas, d sentido
originariamente griego de la palabra.

Para Marx, segun d mismo texto, "€ pasado revoluciona-
rio de Alemania' seria "tedrico": la Reforma. Lutero habria
"mudado la religiosidad a la intimidad del hombre". Pero esa
critica, ya hecha y "terminada’ —en una clara ausion a
Feuerbach— es "la premisa de toda critica" y descansa sobre
e fundamento siguiente —siempre en la linea de Feuerbach—:
"lareligion es la concienciay € sentimiento que de si posee d
hombre que no alcanzé € dominio de si mismo o lo ha perdido".

El sentido comunmente admitido de exa idea es que €lla
plantea & paso a la praxis con arreglo a la conocida undécima
Tesis sobre Feuerbach, segun la cua los filésofos habrian "in-
terpretado” d mundo, pero de lo que ahora se trataria es de
"transformarlo”. Sin embargo, § la idea de Marx no s piensa
s0lo en d primer plano de unas intenciones eventual mente
pragmaticas, podra reconocerse que esa idea puede inscribirse
cabalmente en @ pensamiento mas propio de Lutero e incluso
de Hegel. Ciertamente, la religion es "conciencia y sentimiento
de d". Y lo es, justo, del hombre engjenado, del hombre que no
ha alcanzado o que perdiéo & dominio de si. Aparentemente la
diferencia seria que para Lutero la fe por si misma resolveria
el problema de esa enajenacion; la conciencia 'y d sentimiento
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de § religiosos, serian validos y terminales. Para Hegel, en
cambio, habria necesidad de un paso dialéctico de la religion a
la filosofia, de la fe a saber, que se cumple en d espiritu abso-
luto. Y para Marx, en fin, seria una praxis revolucionaria la
"realizadora’ de la filosofia. La experiencia politica vivida en
FranciaP/ la ciencia econdémica asimilada en Inglaterra'y pues-
ta en El Capital, constituirian la "critica’ propiamente mar-
xista.

La interpretacion parece de una convincente simplicidad.
Sin embargo, no creo que sea tan clara, y en ese progresismo
lineal me parece ver, mas bien, la marca del positivismo, que
pronto sella a marxismo, convirtiéndolo en instrumento de fa-
cil empleo por d magquiavelismo de Lenin.

¢Representan ElI Capital y la Critica de la Economia Poli-
tica que Marx hace, un paso nuevo, dado fuera del &mbito de
la"fe" luteranay dd "saber" hegeliano? ¢O hay aqui todavia
una "critica" en € antiguo sentido, que es todavia una dimen-
sién intrinseca de esa 'fe' y una modalidad propia de este 'sa
ber'? ¢Es ElI Capital nada mas que una ciencia del modo de
produccion capitalista que haya afadido a la economia clésica
una dimension historica?

Comencemos por esto ultimo. En la Introduccion General
a la Critica de la Economia Politica de 1857 —que Althusser
considerara como € Discurso dd Méodo del marxismo— dijo
Marx: "La sociedad burguesa es la mas compleja y desarrolla-
da organizacion histérica de la produccion. Las categorias que
expresan sus condiciones y la comprension de su organizacion
permiten, a mismo tiempo, comprender la organizacién y las
relaciones de produccion de todas las formas de sociedad pasa
das, sobre cuyas ruinas y elementos ella fue edificada y cuyos
vedtigios, alin no superados, continda arrastrando, ala vez que
meros indicios previos han desarrollado en ela su significacion

lena".

P Marx plantea € problema en d terreno de la biologia,
aunque no necesariamente en los términos del evolucionismo,
a pesar de su admiracion por Darwin. La anatomia del hombre
seria la clave de la anatomia del mono. Los indicios de las for-
mas superiores en las especies animales inferiores pueden ser
comprendidos justamente cuando se conoce la forma superior.
Sobre la base de estas analogias dira Marx: "La economia
burguesa suministra asi la clave de la economia antigua'. Marx
explicarg, entonces, que "la asi Ilamada evolucion histérica re-
posa en general en d hecho de que la ultima forma considera
a las pasadas como otras tantas etapas hacia ella misma’.
Ahora bien, esto ocurre en virtud de una "autocritica'. Pero
tal ‘critica’ se concibe a la luz de una nueva analogia que Marx
descubre en d terreno religioso: "Lardigion cristiana fue capaz
de ayudar a comprender de una manera objetiva las mitologias
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anteriores s6lo cuando llegd a estar dispuesta a su propia auto-
critica’. Y la analogia prosigue y llega a fondo: "La economia
burguesa Unicamente Ilegd a comprender la sociedad feudal,
antigua y oriental, cuando comenzé a criticarse a i misma.
Precisamente porque la economia burguesa no se identifico
puray simplemente con € pasado fabricandose mitos, su criti-
ca de las sociedades precedentes, sobre todo del feudalismo,
contra d cua tuvo que luchar directamente, fue semejante a
la critica dirigida por € cristianismo contra € paganismo, o
también a la del protestantismo contra € catolicismo”.

El modo de produccidn capitalista, la economia y la socie-
dad burguesa, por consiguiente, no son meros momentos de un
proceso histérico, sino € todo que da sentido a sus partes, las
cuales en un primer plano aparecen dentro de una "evolucion
historica’ que llevaria del mundo oriental @ mundo antiguo y
a feudalismo, para llegar finalmente a la sociedad burguesa.
Esta, no obstante, es la forma superior, completa y acabada de
todas las otras. El paso hacia ela tiene la forma de una "“criti-
ca' que es, en realidad "autocritica', esto es, autoconciencia.
Y & modelo decisivo es la "critica' que dirige € cristianismo a
paganismo y luego e protestantismo a catolicismo. El pensa-
miento de Marx parece moverse, pues, rigurosamente dentro de
los esquemas teoldgico-filoséficos de un designio fundamental
gue lleva de Lutero a Hegel.

¢Cudl es la "critica" de la sociedad burguesa y del modo
de produccion capitalista que El Capital plantea? La sociedad
burguesa, € modo de produccion capitalistay € capital mismo
estan atravesados por un vicio radical, por un pecado originario.

Marx lo Ilama plusvalia. Es originario porque ella genera
e capital, que es precisamente la clave de este modo de produc-
cion. Y es un pecado porque en ella hay una injusticia radical,
d despojamiento de lo que pertenece, en definitiva, a la natu-
raleza misma del hombre, a la vida como circulacion entre el
hombre y la naturaleza y que es € trabajo, fuente y medida,
por eso mismo, de todo valor.

Esa injusticia basica la detecta EI Capital a partir de un
andlisis de la mercancia, que es la forma elemental de la rique-
za en d sistema de produccion capitalista, d cual llega a pre-
sentarse, en efecto, "como una inmensa acumulacion de mer-
cancias'. Pero en la mercancia se lleva a cabo una abstraccion
del trabajo humano y, por ende, del hombre mismo y de sus
obras. En €ela no importan ya las cosas mismas y sSus uUsos
naturales. El lienzo, la chaqueta, la mesa o la casa, tanto como
e hilador, € sastre, € ebanista o d abaiiil, pasan a indiferen-
ciarse en una pura relacion cuantitativa que es "mera agluti-
nacion de trabajo homogéneo". Entonces, del trabajo de un
hombre, convertido d mismo en mercancia, s apodera otro
hombre, pagando a aquél sdlo lo que le mantiene en € flujo
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de la circulacion de las mercancias, pero despojandole del ma-
yor valor que su trabajo genera, para constituir precisamente
e capital. "Una mercancia parece ser a primera vista una cosa
trivialmente smple’, dice Marx. No obstante, "su andisis
pondra de manifiesto que es una cosa muy truculenta, llena
de sutilezas metafisicas y de argucias teoldgicas'. El valor en
uso de las cosas nada tiene de misterioso. Sencillamente satis-
face necesidades humanas, y & hombre, con su trabajo, trans-
forma las sustancias naturales en formas Utiles. El trabajo trans-
forma la madera en una mesa, la cual sigue siendo una cosa
ordinaria y material para € uso dd hombre, que le reconoce
tal valor. Pero, dice Marx, "tan pronto como la mesa se convier-
ta en mercancia s transformara de cosa material en cosa
suprasensible’.

Marx habla, entonces, de un "caréacter mistico de la mer-
cancia' o también de "d misterio de la forma mercancia’, y
explica que, "para hallar un proceso andlogo”, seria necesario
trasladarse "a la region nebulosa del mundo religioso”. ¢Por
gué es asi? Porque en la mercancia "una relacion socia entre
los hombres mismos' toma "la forma fantasmal de una relacién
de cosss'. Egte "fetichismo”, afiade Marx, "es insgparable de
sistema de produccion de mercancias”, por lo tanto, de la socie-
dad burguesa y del capitalismo.

He ahi, pues, una enajenacion del hombre, una caida que
vicia de raiz la relacion social en € sistema de produccién capi-
talista. Pero como éste da la clave de las sociedades precedentes,
estariamos en presencia de una culpay un mal originaes. ¢Co6-
Mo no ver aqui la misma escena del pecado y de la enagjenacion
que se representan en la"fe" de Luteroy en & "saber” de Hegel ?

A mi entender, e famoso texto del Prologo a la Contribu-
cion a la Critica de la Economia Palitica, en donde Marx dice
gue & conjunto de las "relaciones de produccion forma la es
tructura econémica de la sociedad, la base real sobre la que se
eleva un edificio juridico y politico, a la que corresponden de-
terminadas formas de conciencia socid”, de manera que "d
modo de produccion de la vida material determina € proceso
de la vida social, politica y espiritual" —texto que contendria
algo asi como € axioma del "materialismo dialéctico— ha sido
entendido de manera demasiado simple. Desde luego, Marx no
aclara para nada cud es esa relacion de "estructura-superes-
tructura” (Uberbau), ni qué significa cuando dice en ese texto
que una "determina’ (bedingt) a la otra. Pienso que tal vez
debiera entendérselo a la luz de lo que Hegd dice en la Enci-
clopedia y también en la Filosofia del Derecho, cuando distin-
gue lo que llama "€ sistema de las necesidades’ del "Estado”,
elemento, este Ultimo, del Espiritu Absoluto, en tanto aquél lo
es de meras relaciones entre individuos. Hegel puso d Estado
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por encima, como una superacion de la Sociedad Civil y del
"sistema de necesidades’ que tiene lugar en ella.

Lo que Marx ha querido decir entonces con su tan men-
tado "materialismo dialéctico”, probablemente no sea sino una
"inversion”" de esa dialéctica para descubrir, como dijera en €
Prélogo a la segunda edicién de El Capital, € "nacleo racio-
nal" oculto en una "envoltura mistica'. Marx no seria, enton-
ces, en este aspecto, sino un liberal, un pensador que despoja
a Estado de su preeminencia espiritual, en beneficio del siste-
ma de necesidades en € plano de las relaciones interindivi-
duales.

Sn embargo, hay una diferencia fundamental. Se oye de-
cir a los liberdles que s e mercado no produce sus efectos
naturalmente beneficiosos es por no ser, realmente, un merca-
do libre, porque no tiene lugar la 'concurrencia perfecta’. Las
interferencias del Estado serian € principal factor perturbador.
Latess de Marx es otra. La mercancia vy, por ende, d merca-
do— estaria viciada de raiz por una injusticia originaria que
d Estado socialista, en una dictadura del proletariado, debe
expiar para conducir —en una verdadera utopia liberal— a la
final desaparicion del Estado y a una sociedad comunista don-
de bien pudiera decirse que una "mano invisible" hace a cada
cua dar en la medida de su capacidad y recibir en la medida
de su necesidad, segin dijera d Manifiesto Comunista.

La "inversion" marxista de la dialéctica hegeliana; € des
cubrimiento del "nucleo racional" en ella, y € abandono de su
"envoltorio mistico", es precisamente la "muerte de Dios’, €
paso de la Fe al Saber, la conversion de la teologia en antropo-
logia, de Dios en  hombre. Ahi estd el punto de fractura de la
moderna cristiandad. El pensamiento de Marx s inserta ple-
namente en e complejo y lo reitera proféticamente. Este
proceso quiza haya tocado fondo. Asi parecen pensarlo Nietzs-
che, cuando anunciara € advenimiento dd nihilismo, y Hei-
degger cuando hablé de la huida de los dioses, la masificacion
del individuo, la destruccion de la tierra y la sospecha insidiosa
hacia todo lo creador, como los rasgos que caracterizan nues-
tro tiempo.

En una coyuntura asi, fuera de desear a la cristiandad ocu-
parse derechamente dd asunto, quiza mediante la realizacion
de un nuevo Concilio, de una reunion ecuménica ahora de teo-
logia especulativa que abordara de frente, y con la experiencia
de ateismo acumulada por la cristiandad moderna, la cuestion
acerca de Dios mismo y de su naturaleza. S nos hemos estado
moviendo técitamente en este ambito, ¢por qué eludirlo? Bien
pudiera, pues, € nuevo siglo iniciarse con un nuevo Nicea
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Diaéctica y Ciencia
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Introducciéon

El marxismo viene reclamando para si, desde sus origenes,
la denominacion de cientifico. Con facil ligereza suele aceptar-
= esta digtinciéon para la ideologia mas difundida de todos los
tiempos.

La ciencia contemporanea es tributaria del mecanicismo
moderno. Y uno de los ingredientes de esta filosofia es que
concibe d universo sin referencia a valoraciones. ni jerarqui-
zado, ni bueno, ni malo, ni bello, ni feo aparece e mundo ante
los ojos de la Europa que inicia su revision de las creencias
medievales hacia € siglo XVI. El desarrollo del pensamiento
cientifico debio enfrentar la dura condena de una cultura afe-
rrada a la concepcion antropocéntrica que concibié a universo
como € escenario donde transcurren la historia y @ destino
humanos. La intencion desmitificadora de la nueva ciencia
debié pagar un dréstico precio antes de imponerse. Nombres
como Servet o Galileo nos recuerdan ese tributo que la historia
exigié d pensamiento en su aventurada busqueda de objetivi-
dad. En los umbrales del siglo XXI, los didécticos, llenos de
nostalgia mitica, insisten en ver d universo como un progreso,
en afirmar que € curso del mundo construye paso a paso un
estadio mejor. No otra cosa es la defensa de que € transcurso
de la realidad es dialéctico: la tess, negada por la antitess,
reaparece junto a esta en la sintesis, que retiene lo mejor de
ambas y abandona sus defectos respectivos.

" Profesor de filosofia de la ciencia de la Universidad de Chile. Autor del
libro Ciencia y Filosofia, Santiago: Editorial Universitaria, 1982. Director
de la Revista de Filosofia.
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La ciencia actual nada tiene que ver con semejante meta-
fisica. S ago conjetura en sentido metafisico es precisamente
una permanencia de las leyes del mundo, no un recambio dia-
léctico (nuestro conocimiento de ese mundo es lo que esta
sometido a recambio historico). La astrofisica de hoy, por
egjemplo, no pronostica un mundo "mejor”, le interesa mas bien
saber cudles son los esquemas en que se mueven los fendmenos
cosmicos, su preocupacion es conocer mediante descripciones
gue le permitan fundar predicciones y explicaciones (y sus pro-
nésticos, que no intentan valorar e estado de cosas del uni-
Verso, no son, precisamente, halagtiefios para el hombre). Lo
mismo podemos decir de la biologia, la quimica o de cualquiera
ciencia suficientemente constituida.

No trataré de exponer aqui en qué consiste la dialéctica de
Hegel 0 de Marx (tarea que ha desanimado a tantos estudio-
s0s). Tampoco ensayaré un recuento historico de esta nocioén.
Me limitaré a reseflarla como circula en & ambito vivo de la
ideologia marxista y a mostrar luego que la ciencia no esta
comprometida con la dialéctica en ninguno de sus sentidos (el
lector podra comprobar que los textos de autores dialécticos
citados en este trabajo son suficientemente representativos de
la ideologia que analizo). Quienquiera esté familiarizado con
d lenguaje del marxismo aceptara que la "concepcién dialécti-
ca' empleada por é involucra d menos estas nociones:

| Larealidad transcurre dentro de un sistema de oposiciones
sucesivas. Un estado de cosas genera su negacion. La pugna se
resuelve en una sintess que recoge los rasgos positivos de las
dos realidades enfrentadas (tesis, antitesis) y supera las defi-
ciencias de ambas.

Il El pensamiento también ha de proceder dialécticamente,
advirtiendo cudles son las realidades confrontadas y sabiendo
vislumbrar en qué sentido ha de encontrarse la sintesis.

11 La contradiccion, condenada por la légica corriente, debe
ser rescatada por esta nueva logica superior, dialéctica, que
descansa justamente sobre la vigencia de la contradiccion en
e orden de los hechos

Cada una de edtas tres ideas puede ser sustentada inde-
pendientemente de las restantes. Pero suele defendérselas con-
juntamente'. La primera es una afirmacion ontolégica (refe-

! Véase, por €., la pintoresca euforia, la suprema fe en que e tridngulo

dialéctico ensefiorea € universo todo, en este texto de Lenin "La l6-
gica (dialéctica) es la teoria, no de las formas externas del pensamien
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rida a ambito real). Entiende los hechos del mundo sometidos
a un esguema de enfrentamientos que s resuelven en nuevas
situaciones de equilibrio logrado por d triunfo parcial de los
hechos en pugna. Ejemplo de esa interpretacion es esta des-
cripcion de Hegel, entusiastamente recogida por los marxistas:
la simiente es negada por la planta, pero € fruto es la negacion
de laplanta, y esta negacion de la negacion constituye lasintesis
donde los dos términos se conservan y se suprimen a la vez?.

La segunda es una consigna gnoseoldgica (alude a un mo-
do de operar de nuestro conocimiento). Pretende que para un
adecuado conocimiento del mundo nuestra psique recurre a opo-
siciones dialécticas, esto es, a reconocimiento de aquellos feno-
menos en pugna cuyo examen nos conduce a anticipar la
sintesis respectiva. Lefebvre, por g emplo, sostiene que en tanto
"para Hegel la dialéctica es un método de construccion a priori,
para e materialista es un método para captar e movimiento
total, que rompemos para después encontrar su unidad. .. La
metodologia transforma @ andlisis general, asi realizado, en un
arte de pensar dialécticamente””.

La tercera es la mas grave de todas. Defiende la condicion
intrinsecamente contradictoria de los hechos y procura que esa
supuesta contradiccion legide también en e orden de nuestro
conocimiento. Este texto de Stalin intenta justificarse en esa
tentacion: "Estamos esperando que se debilite e Estado. Pero al
mismo tiempo estamos por e fortalecimiento de la dictadura
del proletariado, € poder del Estado més fuerte y poderoso que
jamas haya existido. El més elevado desarrollo del poder del
Estado como preparacion para las condiciones previas a debi-
litamiento del poder del Estado, ésta es la férmula marxista.
¢ES esto 'contradictorio'? Si, es contradictorio. Pero esta con-
tradiccion es inherente a la vida y refleja por completo la dia-
léctica marxista'®. Por § caben dudas sobre la representati-
vidad de las opiniones de este practico de la dialéctica, véase
el siguiente pasgje del tedrico Lefebvre: "Pero Hegel no cesd
de repetir (Lenin lo subraya) que todo lo que existe es contra-

to, sino de las leyes del desarrollo 'de todas las cosas materiales, natu-
rales y espirituales, es decir, del desarrollo de todo & mundo de
contenido concreto y de su conocimiento; o sea, € resultado, la suma,
la conclusiéon de la historia del conocimiento del mundo". En Cuader-
nos Filosoficos, edicidon rusa, Moscu, 1947.

2 Acaso un ejemplo menos trivial pueda verse en la dialéctica del sefior
y € siervo, G.W.F. Hegel, Fenomenologia del espiritu, 1V, 3.
¢Qué es la dialéctica?, Ed. Dédalo, Buenos Aires, 1959.

4] Stalin, Werke, Vol. XII (East Berlin, 1954), citado por E. Topitsch
en ¢Cuan ilustrada es la razon dialéctica?, Estudios Plblicos N° 8, San-
tiago de Chile, 1982



116 ESTUDIOS PUBLICOS

dictorio, que la dialéctica es objetiva, que la logica tradicional,
gque no confiere existencia més que a lo no contradictorio, es
insuficiente... La contradiccion esta en las cosas y s0lo existe
en la conciencia, y en € pensamiento porque eta en las co-
sas... la contradiccion es ‘insoportable’ pero es... No es con-
tradictorio més que lo que es idéntico; y no es idéntico mas que
lo que es contradictorio"®

Los creyentes del marxismo han sostenido que su sistema
de convicciones es cientifico. "La dialéctica esta integrada por
el marxismo que es, en primer Iugar una ciencia (la ciencia
del proletariado)” dice Lefebvre®.” Pero han sostenido igual-
mente que la dialéctica funda un "saber superior a de la sim-
ple légica habitual”. De modo que la dialéctica aparece con la
intencién simultdnea de construir un saber cientifico y un sa
ber no cientifico, sino superior. Lo cual prueba o la insensbi-
lidad para la contradiccion que reina entre los dialécticos o,
rnés bien, la voluntad de asumirla como valida: ya que han
postulado su presencia en € orden de lo real y del pensamien-
to, ¢por qué no aceptarla también en € plano de lenguaje?

Discutiremos, en lo que sigue, cada uno de los tres asertos
en que formulamos la "concepcion dialéctica"

| Dialéctica de Mundo

La ontologia que nos ofrece la ciencia estd despojada de
cualquier sentido intrinseco. Cuando la férmula gravitacional
de Newton sostiene que la atraccion es directamente propor-
cional a la masa e inversamente proporcional a cuadrado de
la distancia, o cuando Einstein sefiala la equivalencia entre
energia por un lado y masa por velocidad de la luz a cuadra-
do, ¢ddénde estan las oposiciones y donde la sintesis? ¢qué tie-
nen que ver tades leyes con una lucha de términos antagoni-
cos? ¢en gqué sentido podria defenderse que tales leyes son dia-
lécticas? Imagine d lector € pauperismo a que estaria confi-
nada la ciencia actual 9§ s hubiese limitado a "descripciones
dialécticas' como la del conocido ejemplo de la semilla nega-
da por la plant aP/ de cuya lucha surge € fruto (de paso, ¢y
por qué no ver ali otra triada como, por ejemplo, semilla-tie-
rra-planta u otra més ingeniosa? ¢por qué ver en esa matriz
triadica € germen de cambios futuros y no un esguema con-
servador? ¢y por qué tres pasos y no los numerosos indicados
por la botanica elemental ?).

Aun cualquier ley de desarrollo, cualquier féormula que in-
cluya d tiempo como variable, ¢qué tiene de comdn con la

>Op. cit.
®0p.dit.cit.
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pretendida ley dialéctica del "cambio de cantidad en cuali-
dad"? La quimica, la fisica, la biologia, como € méas comin
de los sentidos, saben que vemos cambios cualitativos en €
mundo. Entre & embrién y @ organismo adulto, entre las coor-
dinaciones iniciales del nifio y la inteligencia formal, entre
un estado de compresion y otro de disipacion de un gas, es cla-
ro que percibimos cambios cualitativos. Pero trétese de imagi-
nar donde estarian rezagadas hoy las ciencias s s hubieran
guiado por la maxima "cambios de cantidad en cualidad". Los
cientificos han querido desentrafiar d modo de ocurrencia de
tales cambios, a qué regularidades estdn sometidos y a qué
otras leyes mas amplias estdn vinculados.

Lo central en cualquier teoria cientifica del mundo es la
busqueda de estructuras estables dentro de las cuales ocurren
los fendbmenos. Tales estructuras son las leyes. Y ante todo
ellas son mdltiples. En cada nivel de la realidad (microfisico,
molar, organico, psicolégico, socia, historico, etc.), los hom-
bres de ciencia procuran descubrir y formular esas pautas in-
variantes. No hay, pues, la pretension de hallar o defender su-
perleyes validas para todo ambito, como serian las "leyes dia-
lécticas'. Por amplia que sea la cobertura de ciertas leyes fi-
sicas, la ciencia tiene la debida precaucion de no extrapolar su
validez a otros dominios. La psicologia no puede, por €emplo,
aplicar literalmente la ley de inercia para explicar fenOmenos
psiquicos. En segundo término, dicha pluralidad de leyes s ha
mostrado fecunda en las distintas ciencias para cumplir con la
aspiracion de describir, explicar y predecir fenGmenos. Por cier-
to que hay una variedad de fenémenos que no han sido sufi-
cientemente explicados y por €lo es que la ciencia sigue viva
aun: la pretension de haberlo entendido todo es dogmética y
s0lo es cultivada en dmbitos extracientificos.

Las tareas de describir, explicar y predecir slo pueden
cumplirse de manera Optima cuando se cuenta con leyes, esto
es, con esguemas de ocurrencia regular de los fendmenos tra-
tados. Sobre labase de conocimiento de tales leyes en  mundo
microfisico, por gemplo, la ciencia de hoy esta procurando
reconstruir € pasado del universo, desde sus estadios iniciales,
y también prever su futuro.

Las afirmaciones cientificas se construyen laboriosamen-
te, practicando observaciones guiadas por hipotesis, por con-
jeturas creadas y cuya verdad £ mide en € comportamiento
efectivo de los fendmenos observados. A esto se agrega la uti-
lizacion de reglas deductivas, matematicas y |ogicas, para com-
binar entre s los enunciados apoyados por la experiencia e
inferir otros nuevos, desconocidos. La filosofia sabe desde hace
mucho tiempo que cualquier conocimiento legitimo acerca del
mundo solo puede obtenerse por medio de esta dupla razén-
experiencia, donde cada uno de los términos esta sometido a
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algunas reglas conocidas de funcionamiento: no todo puede
ser dicho acerca de lo real, ni todo puede ser deducido sin més.
Digo algunas reglas conocidas. Porque sigue sin conocerse (y
acaso jaméas sea conocido) e modo en que funciona € compo-
nente de creatividad en € hallazgo cientifico. La inventiva pa
ra ver problemas en los hechos, para disefiar experiencias idea-
les, para formular hipotesis explicativas y hasta para deducir
consecuencias tedricas de dichas hipétesis, no esta sometida a
regla alguna (o, d menos, no se conocen taes reglas). Pero
una vez conquistadas tales creaciones, son sometidas a contro-
les rigurosos por parte de la ciencia, controles empiricos y
|6gicos.

La efectividad de las teorias cientificas est4 controlada por
su eficiencia para describir, explicar y predecir los fendmenos del
dominio que estudian. Basta recordar € estilo en que Pitégo-
ras demostré su teorema o d que usO Eratéstenes para medir
d perimetro terrestre (hacia e siglo Il a.C.) o Arquimedes
para enunciar la ley que regula €l equilibrio de los cuerpos su-
mergidos en los liquidos, para comprender que la ciencia viene
gjercitando desde sus origenes un modo de saber que nada tie-
ne en comun con € Ilamado "saber dialéctico”. Recordemos
solamente dos ejemplos de este supuesto saber. El siguiente
texto de Hegel corresponde a un paragrafo denominado Los
elementos de la oposicion’: "Estos elementos son en primer lu-
gar € ser-para-si, no d elemento indiferente de la rigidez, sino
el elemento puesto como momento en la individualidad, como
la agitacién existente para-si de esta individualidad esto
es d fuego. El aire es fuego, en § (como lo revela la compre-
sion) y é es fuego, puesto como generalidad negativa 0 nega-
tividad relacionandose a si. Es € tiempo o € si materializado
(la luz idéntica d calor) lo que estd siempre agitado y de-
vorador que s manifiesta en consumacion de los cuerpos por
si mismo asi como, inversamente, destruccion de estos cuer-
pos, atacandolos desde € exterior, pero destruyendo otro
cuerpo, este elemento se destruye é mismo y pasa asi a estado
neutro”. Cualquiera sea la estima en que £ tenga a esa se-
cuencia de palabras, féacil ser4 convenir en que no guarda se-
mejanzas de importancia con una teoria cientifica sobre la luz
o d calor, ni proporciona elementos Utiles para formular al-
guna. Leamos ahora este breve texto de Marx, seguramente
inspirado también en d "método dialéctico": "La historia mun-
dial tendria un caracter muy mistico s no hubiese en ella lu-
gar para € azar. Este mismo azar se convierte, naturalmente,
en parte de la linea general de desarrollo y viene compensado

" Précis de L'encyclopédic des Sciences Philosophiques, 2é&me. partie,

Fhage A.B. vesion francesade J  Gibelin.  Vrin. Paris. 1970.
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por otras formas de azar. Pero la aceleracion y d retraso de-
penden de elementos accidentales como éstos, en los que s
Incluye & caracter 'usual’ de los individuos que s encuentran
ad frente de un movimiento que se inicia"®. Aunque d autor
parece protestar inicialmente contra € caracter "mistico” de
una historia cuyo curso estuviera prefijado en la naturaleza
de las cosas humanas, y por ello consiente la presencia del azar
en la historia, de inmediato agrega que otro azar compensara
los trastornos ocasionados por € azar anterior a la "linea ge-
neral de desarrollo". ¢No e esto suficientemente mistico?
¢Acaso d espiritu cientifico arriesgaria una hipétesis semejan-
te? Para hablar de una linea general de desarrollo de la his
toria humana, la ciencia s exigiria a S misma, a menos, €
manejo de estos elementos: @) conocimiento preciso de regu-
laridades histéricas;, b) predicciones eficaces de estadios fu-
turos y no féciles "explicaciones' del pasado. Ahora bien, no
existe un conocimiento semejante. Por tanto cualquier pronds-
tico del curso histérico esta relegado por ahora a la condicion
de profecia, no de prediccion.

El escrutinio del universo, ejercitado por la ciencia con-
temporanea, ha patentizado la multiplicidad de niveles que es
preciso reconocer en € § se quiere avanzar en su conocimien-
to: la multiplicacion de especididades muestra lo artificioso
gue resulta reducir la totalidad de cuanto hay al cumplimien-
to de un solo esguema legal, sea dialéctico o no. El mundo
visto por d conocimiento actual esta cada vez més lgos de
aparecer como una totalidad homogénea. Y € incremento de
i0s niveles descubiertos, va asociado con d reconocimiento de
leyes especides que rigen cada nivel. Aunque la quimica sub-
yace en los procesos econdmicos, no tendriamos éxito alguno s
intentasemos explicar estos procesos mediante las leyes de
aquel nivel. Como tampoco podemos entender la religiosidad
desde la economia en que €lla surge, o los productos estéticos
de una cultura sobre la base de la aimentacion de tal cultura
La epistemologia actual desconfia de estos reduccionismos y
la_ciencia ha terminado por aceptar como hipotesis filosofica
atil la de una cautela maxima a explicar un nivel recurrien-
do a otro nivel vecino®. El reduccionismo puede hacerse en
dos direcciones. hacia arriba (reducir un nivel superior asimi-
landolo a otro inferior) o hacia abajo (entender un nive in-
ferior con categorias propias de otro superior). Ejemplo de lo
primero es € fracasado intento de la psicologia conductista,

8 Marx y Engels, Obras, edicién rusa, XXXVI, citado por E.H. Carr en
(QuUé es la historia?, Seix Barral, Barcdlona, 1966.

® Cf. Mario Bunge, La Investigacion Cientifica, 5.9., Ariel, Barcelona,
19609.
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que termind negando la existencia de los hechos psicol6gicos
que debia explicar, porque no los encontréo en d nivel fisiol6-
gico. Ejemplo de lo segundo son las corrientes bioldgicas espi-
ritualistas que atribuyen a los componentes microfisicos de los
organismos poderes psiquicos superiores como voluntad, elec-
cion, comprension de las condiciones del entorno, etc. Se ob-
tienen asi pseudoexplicaciones que no ayudan a entender efec-
tivamente @ nivel en cuestion. La aparicion de niveles hetero-
géneos en la realidad, unos afincados sobre otros pero irreduc-
tibles a éstos, constituye un poderoso desafio para e pensamien-
to. Este procura, en efecto, recomponer la realidad en una adi-
cion de conocimientos que converjan hacia una concepcion uni-
taria del mundo. Y sn duda hay ocasionalmente puentes im-
portantes que unen niveles distintos (la biologia molecular,
por €., es tributaria de los avances en microfisica). Sin embar-
go estalgos de ser claro que d universo se ird unificando ante
los ojos de una ciencia que acentla dia a dia su pluralidad. Y
la ciencia aprendio a extremar su cautela antes de avasallar un
ambito de realidad para reducirlo a la condicion de parcela de
otro nivel. Ahora bien, la pretension de que la realidad es dia-
léctica es un intento reduccionista: proclama la vigencia de un
mecanismo psicologico en & ancho universo, traslada un es
quema de operacion mental (y € diaéctico es sdlo uno entre
muchisimos otros) d orden de lo real.

El vigjo prejuicio de que la filosofia construye un saber su-
perior, a que la ciencia no puede acceder, ha permitido que una
cantidad considerable de afirmaciones filosoficas sobre e mun-
do no sean cuestionadas a pesar de su clara falsedad. Sin du-
da @ enfoque cientifico de los problemas tiene un importante
ingrediente filosdfico. Pero en @ no figura la "concepcién dia-
léctica’. Son hipdtesis filosoficas de la ciencia, por €., las S-
guientes. a) hay un mundo concreto de multiples niveles; b)
hay estructuras de comportamiento recurrente (leyes), dentro
de las cuales aparecen los fendmenos; c) tales estructuras pue-
den conocerse con ayuda de la razon y de la_experiencia; d)
labusgueday hallazgo de tales leyes estan sometidos a un cédigo
ético que privilegia a la verdad como € valor por excelencia.

Filésofos y hombres de ciencia suelen examinar estos y
otros supuestos. La ciencia de hecho cuenta con ellos, o cua
no significa que se trate de un compromiso definitivo: la cien-
cia edta dispuesta a revisarlo todo a partir del momento en que
sus conjeturas son contradichas por algun grupo de fendmenos
0 por un razonamiento consistente.

En € camino hacia  cumplimiento de sus objetivos la
ciencia ha ido desmantelando los componentes de otras concep-
ciones ingenuas del mundo. El cultivo de cualquier ciencia nos
muestra a poco andar d abismo que media entre sus hallazgos
y las creencias del sentido comudn. Por ello es que, antes o des-
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pués, las teorias cientificas entran en conflicto con & sentido
comun, las concepciones religiosas del mundo y las filosofias
gue se gjercitan a espaldas del saber acopiado por las diversas
ciencias. La concepcion del mundo que surge de las distintas
ramas de la ciencia actual no presta apoyo a interpretaciones
animigtas, es decir a cualquier cosmovison que aventura un
sentido a universo y un destino para e hombre dentro de di-
cho universo. En términos draméticos, € bidlogo J. Monod ha
sefialado que la ciencia contemporanea ha roto la "antigua
alianza' entre hombre y naturaleza. "Es muy cierto —dice—
que la ciencia atenta contra los valores. No directamente, ya
gue no es juez y debe ignorarlos; pero ela arruina todas las
ontogenias miticas o filosoficas sobre las que la tradicion ani-
mista, de los aborigenes australianos a los dialécticos mate-
ridlistas, hace reposar los valores, la moral, los deberes, los
derechos, las prohibiciones' .

El sentido del universo pudo albergar a los hombres del
pasado. Esos hombres pudieron recurrir confiados a saber de
su época pues éste les ofrecia seguridades sobre un orden cos
mico, historico y personal. EI hombre contemporaneo acudiria
en vano a saber actual para exigirle seguridades sobre su des-
tino personal, colectivo o mundial. La Tierra pudo ser para €
hombre biblico esa vieja aldea donde "los hombres van y vie-
nen", en tanto ela permanece, seguro albergue de la vida
y también cobijo para nuestros muertos. Quien ingresa hoy
en  mundo visto por la ciencia sentird que va siendo despo-
jado de cualquier familiaridad con € entorno, y notara que
todo vinculo sentimental con ese mundo y hasta con su pro-
pio cuerpo s oird como disonancia, como un reclamo fuera
de lugar. Quizas jamas aceptemos la ontologia que la ciencia
actual nos propone, quizas lo respetemos esa ciencia por su
virtud tecnoldgica. Ese universo que ya no es visto como un
organismo, ni siquiera como un mecanismo, ese mundo pre-
suroso de particulas ciegas no nos satisface, es cierto.

Es tarea nuestra sostenerlo asignandole sentido, incorpo-
rando en ese mundo nuestros fines para reorientarlo en la di-
reccion que hemos elegido. En esta ineludible labor que nos ha
tocado en suerte, los hombres no podemos contar con € auxi-
lio del conocimiento. El saber puede auxiliarnos en la tarea de
exterminarnos con € arsena nuclear, por ejemplo, pero la op-
cion de eliminar d adversario no esda fundada en un saber,
Sino en una ética. Para reconocer un sentido en e mundo (sen-
tido que d conocimiento cientifico no puede ofrecer) los hom-
bres suelen recurrir a la magia o a dogma, por e emplo. En-
tonces pueden verlo contradictorio y en sucesivas Oposiciones

 El azar y la necesidad. Monte Avila Editores, Barcelona-Caracas, 1971
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marchando hacia la realizacién del absoluto, de la sociedad
sin clases. Acerca de lo que € hombre pueda imaginar y creer
no se conocen limites. Pero conjeturar eso y pretender que se
trata de verdades cientificas es llevar demasiado Igjos la igno-
rancia sobre lo que hace la ciencia

Il Dialéctica del Conocimiento

Nuestro conocimiento, en cualquiera de sus niveles (per-
ceptual, conceptual, representacional), lo mismo que nuestra
accion, se hallan comprometidos con € ejercicio de distincio-
nes. ¢Y qué es distinguir? Cualquiera ssa @ objeto conocido,
ocurre siempre que con € demarcamos un limite, establecemos
un contorno tal que & objeto se identifica con la interioridad
de ese ambito y sdlo con é. Percibo mi caballo galopando en
el trebolar de la loma. Lo que hace posible esa percepcion es
la constitucion de un limite espacio-tempora que recorta a la
figura en movimiento. Y ese limite permite deslindar dos co-
sas € caballo (que anima la interioridad de ese limite) y
aquello que no es caballo (lo que permanece fuera de dicho
limite). Esa unidad demarcada en que consiste todo objeto de
conocimiento solo puede emerger cuando se la segrega, s la
distingue de su contorno. ¢Que ocurre cuando no percibo a
cabalo?. Unicamente veo e trebolar de la loma. Es inexcusa
ble negar la homogeneidad de ese trebolar para que € caballo
inquiete ese verdor. Lo cual significa que e caballo se me apa-
rece también como no-trebolar y, reciprocamente, € trebolar
como no-cabalo. Para que la captacion de un objeto se esta
blezca han de darse simultaneamente estas dos condiciones:
la identificacion del objeto con la interioridad del contorno de-
marcado; € reconocimiento de que lo exterior a ex limite es
aeno a objeto, que éste no pertenece a dicha exterioridad.
Bastaria, en efecto, suprimir la linea demarcatoria para que
el objeto desaparezca como tal, se esfume, s asimile a entor-
no. Esto significa que las propledades por las cuales un objeto
emerge de un ambito dado, son condiciones necesarias para
la constitucion de un objeto percibido. Pero no bastan. Es pre-
ciso, ademads, asumir que lo exterior a objeto tiene propieda-
des distintas de las suyas y que, por lo mismo, éste es diferente
de aquél. Otro modo de decir lo mismo es que para que un ob-
jeto sea advertido es indispensable no solamente registrar pro-
piedades que tiene, sino, ademas, otras que no presentay que
s las tiene d contorno exterior a objeto.

Puede decirse, pues, que € conocimiento se apoya siem-
pre en un sistema de oposiciones. Y no veo inconvenientes en
[lamar dialéctico a este juego de oposiciones en que reposa
todo conocimiento (desde la senso-percepcion hasta los més
complejos niveles de formalizacién). Pero hay a menos tres
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restricciones importantes que suprimen todo parentesco con
la "concepcion dialéctica’. La primera es que la virtud deslin-
datoria, que sefidlamos en & conocimiento, repasa en € prin-
cipio de no contradiccion. En efecto, es imposible representar-
s un objeto como perteneciente a un ambito acotado y como
no perteneciente a mismo ambito simultaneamente. Inténte-
se pensar, a proposito de nuestro ejemplo anterior, un acto
que perciba ese caballo (soberbia su presencia llenando e |i-
mite inquieto) y que a mismo tiempo lo perciba como estando
ausente en esa unidad demarcada. Propuesta semejante, se
notard, es algo extrafia. Y sin embargo, es una consecuencia
de negar, d modo de los dialécticos, € principio de no con
tradiccion, tema que retomaré mas adelante en este ensayo
En segundo lugar, dicha categorizacion binaria con que e
frentamos a mundo para conocerlo no es una propiedad de
los hechos, sino del conocimiento que ejercitamos de tales he
chos. En otros términos, s trata de un esquema del pensar,
no del ser. Distingo, por €., en mi llavero esa llave que hace
partir a mi vehiculo: la segrego del llavero mediante una da
sificacion donde ella forma una unidad "opuesta’ al resto del
Ilavero (que se me aparece como "no llaves de mi auto"). Pero
seria temerario (e indtil) concebir que esa llave estd en "con-
flicto", en "lucha' con las restantes llaves del Ilavero. Pe
tender, como suelen hacer los dialécticos, que un esquema de
procedimiento para conocer los hechos forme parte de los he-
chos mismos, es una torpeza epistemol dgica.

La tercera restriccion es que no existe un modo natural
(el Unico legitimo, € dialéctico, por €j.) de percibir o de con
ceptualizar la realidad. S asi fuera reinaria € més completo
acuerdo entre los hombres. Como s sabe, afortunadamente
élo no ocurre. Ante cada porcién de realidad, ante cada te-
ma, los hombres gjercitamos distinciones diferentes. Para po-
ner un ejemplo trivial, piénsese de qué distintos modos per-
ciben una ejecucion € verdugo, la victima, e juez, el médico,
el psicdlogo, @ sociélogo, € curioso, € sacerdote, etc. La cien-
cia no s exceptla de esta regla. La ideologia dialéctica, como
todo absolutismo, pretende en cambio que "hay un solo modo
correcto de entender la realidad" (una "linea de desarrollo
histérico”, por €j.) Este absolutismo nada tiene que ver con
el espiritu cientifico. Este es un cuestionador implacable de
Sus propias interpretaciones y su historia muestra hasta qué
punto pudo desarrollarse por su capacidad para abandonar sus
concepciones cuando fueron negadas por los hechos o por argu-
mentos sdlidos. La ciencia gjercita € pluralismo como una vir-
tud. El absolutismo dialéctico o condena como un vicio.

Sin embargo, todo lo anterior no debe hacernos olvidar
gue la categoria de tesis-antitesis-sintesis (como estadios su-
cesivos de un proceso, esto es, sSin compromiso con la contra-
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diccion) puede ser Gtil para describir algunos procesos. La di-
versidad de interpretaciones ante un mismo orden de hechos
suele colocarnos ante verdaderos conflictos, donde las hipote-
gs en juego reclaman la derrota de sus adversarias y d triun-
fo de su propia interpretacion. Copérnico enfrentd su teoria
a las de Aristoteles y Ptolomeo, Darwin reclamo contra la idea
biologica dd fijismo de las especies. S s quiere extender abu-
sivamente & ambito de la lucha d plano del universo s esta-
ra de acuerdo con Heréclito cuando dijo que "La guerra es la
madre y reina de todas las cosas''!

Aunque no haya forzosidad alguna en que los componen-
tes sean dos, como proponen los didécticos (usuamente son
numerosos los términos en conflicto); aunque tampoco ocu-
rra slempre que los conflictos culminen en una razonable
transaccion donde los elementos en pugna pactan una "sinte-
§s' que mejora ambas posiciones en disputa, los andisis dia
lécticos han mostrado sus escasos éxitos en la descripcion de
acontecimientos humanos ocasionalmente encajables en d es
guema tesis-antitesis-sintesis. El proceso de autognosis o la ta-
rea de creacion artistica, por ejemplo, pueden recibir una des-
cripcion sugestiva cuando se los interpreta como confrontacion
de dos realidades (yo-mundo, artista-materia) cuya singulari-
dad s perfila en € proceso de esa confrontacion. Pero una des-
cripcion sugestiva de fendmenos humanos no es forzosamente
cientifica. Lo que muestra a las claras la distancia entre las
descripciones dialécticas y las cientificas es la distinta suerte
gue tienen sus predicciones. La prediccion es la prueba de fue-
go a que estdn sometidas las teorias cientificas. Los hechos de
experiencia son asumidos como € tribunal que decide la suer-
te de tales teorias. ¢Qué ocurre, en cambio, con las prediccio-
nes dialécticas? Marx hablaba de "la ley natural que determi-
na d movimiento de una sociedad’, decia que "la lucha de
clases conduce necesariamente a la dlctadura del proletariado".
Este tipo de expresiones (“ley natural”, "conduce necesaria-
mente") revela la conviccion de que € futuro socid no encie-
rra secretos de importancia para d conocimiento. Algunas de
sus predicciones més notorias fueron: € empobrecimiento de
la clase trabajadora en la sociedad capitalista, la polarizacion
de dicha sociedad en clase capitalista y masa proletaria, d co-
mienzo de la revolucién socia en Alemania e Inglaterra, la
caida inminente del capitalismo, @ reemplazo de la anarquia
productiva burguesa por una asociacion de individuos libres.
El fracaso de tales predicciones no produjo revisones de im-
portancia en la teoria que las inspiraba. La fuerza de este cre-
do reposa en la voluntad de asumirlo como invulnerable a to-

™ Fragmento 4.
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da critica. Siempre habra argumentos |aterales para desatender
las discrepancias entre teoria y hechos. Los hechos nada de-
ciden, porque hay una decisién ya tomada sobre la validez del
sistema interpretativo. La ciencia, en cambio, prefiere sacrifi-
car la teoria, no los hechos.

Il Dialéctica y Contradiccion

Veamos ahora la tercera formulacion de la "concepcion
dialéctica' que apuntamos antes y de la cual anticipamos que
es la més grave de todas. Es dificil establecer hasta qué punto
los dialécticos estan comprometidos con la defensa de la con-
tradiccion como un modo de ser de lo real. Algunos de sus
gjemplos muestran que estan pensando en oposiciones No con-
tradictorias, sno mas bien en términos opuestos sucesiva-
mente. Sn embargo, han reiterado con tal insistencia sus cri-
ticas @ principio l6gico de no contradiccion, que resulta ine-
vitable reconocer que estan defendiendo la existencia efectiva de
la contradiccion en e mundo (el lector no familiarizado con
la l6gica necesitara un esfuerzo adicional para comprender al-
gunos tramos del argumento que expondré en seguida. Lo in-
vito a gjercitar pacienciay atencién para sobrellevar su lectura
hastad fin).

Comencemos revisando qué dice € viejo principio de no
contradicciéon para ver s entendemos mejor qué es lo que en
é molesta a los dialécticos. Aristételes enuncié de manera di-
versa este principio: "No es posible que la misma cosa sea y
no sea simultaneamente”; "ES imposible que uno mismo ad-
mita simultaneamente que una misma cosa es y no es'; "Dos
proposiciones contradictorias no pueden ser verdaderas a mis-
mo tiempo".

Se notara que en € primer caso Aristételes habla de las
cosas del mundo: € principio es entendido aqui como un modo
de ser de los fendmenos. Aristételes estimd que este principio
no puede ser demostrado, pero vio que su rechazo conduce a
resultados absurdos. Razono asi: 9 fuera verdad que una cosa
puede ser y no ser simultaneamente, S un ave €s ave y no ave
a mismo tiempo, por €j., ocurriria que tal ave seria también
cielo, nube, arbol, etc. (todo aquello que no es ave, lo cua es
mucho decir). Y en tal caso dicho objeto estaria confundido con
todo € resto del universo, no habria disociacién alguna pos-
ble entre las cosas. Ahora bien, como ello no ocurre, como €
mundo no es una confusion donde todo esta empastado con
todo, d principio de no contradiccion es verdadero del mundo.
La segunda formulacién alude a la imposibilidad psicolégica
de aceptar la contradiccion, esto es, la simultanea concepcion
de algo que es de cierto modo y no lo es En forma sucesiva
esto es posible y real (con cuanta frecuencia ocurre que hemos
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cambiado de parecer sobre algun asunto). Pero quien haga,
por €., & esfuerzo interior por representarse ese mar que tiene
ante S como siendo no mar simultdneamente, notara que se
ha embarcado en una empresa ago dificil. Cuando pactamos
con alguien un trato que luego, sSin que medien motivos v&
lidos, no cumple, no pensamos que esa pobre persona ha caido
victima de no poder disociar la afirmacion y la negacion del
acuerdo. No s nos ocurre creer (y € mismo jaméas usaria ese
argumento) que estima igualmente verdaderos € cumplimien-
toy € incumplimiento del trato.

S la contradiccion no puede darse en & plano de la rea-
lidad, ni en & del pensamiento, tampoco podra hacerlo en €
lenguaje con que pensamos esa realidad. Eso quiere decir Aris-
toteles con la tercera formula. Esta vez s _niega que dos pro-
posiciones contradictorias ("hoy es jueves’, "hoy no es jue-
ves', por €j.) sean ambas verdaderas simultaneamente.

Adviértase que la contradicciéon no es la mera falsedad.
Estamos ante un juicio faso cuando dice ago que no ocurre
en los hechos ("Decir de lo que es que no es, o de lo que no
es que es, es falso", declaraba € mismo Aristoteles). La false-
dad de la contradiccion es mas radical: no hay para ela espe-
ranza alguna de acceder a la verdad. En cambio, una afirma-
cion falsa ("Las dos superpotencias estan en guerra’, por €j.)
puede dejar de serlo y convertirse en verdadera. Para la con-
tradiccion no exise esa posbilidad. Eso queremos decir cuan-
do descartamos una hipotesis contradictoria sin necesidad de
recurrir a los hechos para ver s ella s cumple o no: simple-
mente a descubrir una contradiccion sabemos que en dla la
falsedad es irremediable, que no puede cumplirse en los hechos.

Ahora bien, a los diaécticos les parece deficitaria esa sen-
satez arlstotellca Leamos este pasaje de Hegel, donde no pue-
de ser mas clara su defensa de la contradiccion como modo
de ser de lo real: "Algo s mueve, no cuando en este Ahora
esta aqui y en otro Ahora ali, sing en cuanto en unoy € mismo
Ahora esta aqui y no esta aqu’"

Y por lo visto, este entusiasmo por lo contradictorio no
s0lo ha seducido a los dialécticos, sino también a muchos es
pecidistas en filosofia. Nicolai Hartmann, por €j., a propdésito
del pasge citado y de otros semejantes, entiende que "s su-
pera e principio de no contradiccion. Y puesto que este 'prin-
cipio’ es la negacion de la contradiccion (A no es no-A), su
superacion sera la negacion de la negacion de la contradiccion.
Por tanto, serd la posicion o la realidad de la contradiccion
que, expresada como principio, tendria que decir: A es no-A" .

2 Citado por N. Hartmann en La Filosofia del Idealismo Aleman, Tomo
I, cap. Ill, Sudamericana, Buenos Aires, 1960.
Op cit.
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El aismo de la contradiccion puede ser muy profundo.
Puede sostenerse, como hacen los dialécticos, que solo perci-
biendo la condicién contradictoria del ser puede accederse a
él. En verdad todo puede ser dicho. Y esa es una de las mara-
villas del lenguaje. Pretender decir con verdad es, por cierto,
otra cosa Me limitaré a sefialar por qué la ciencia, mas pre-
cisamente, su lenguaje, estd comprometida con € consgo aris-
totélico y nada tiene que ver con €l dialéctico.

La filosofia ha reconocido, tempranamente, distintas da
s de juicios. Como se sabe, € juicio delimita un espacio con-
ceptual donde algo s dice acerca de ago. El juicio es una
unidad que permite la formulacion de nuestros conocimien-
tos. Su intencidn es, naturalmente, ser el lugar del conocimien-
to verdadero. La légica ha estudiado en detalle los diversos ti-
pos de juicios. Y hay una clasificacion particularmente impor-
tante. Se trata de la diferenciacion entre juicios sintéticos,
tautolégicos y contradictorios. S s nos informa que las ga
laxias se alejan de nuestro sistema a una velocidad proporcio-
nal a su distancia, o que @ papa actual esta oficiando de me-
diador, por gj., estamos ante juicios que s refieren aun aspecto
de lo real. Estos juicios son verdaderos o falsos por su acuerdo
0 desacuerdo con aquello a que aluden. Nos dan informacién
acerca de un orden de hechos y por ello han sido llamados
sintéticos. Sin embargo, hay otros juicios que, sin hablar acer-
ca de la realidad, son invariablemente verdaderos. Se trata de
los juicios tautolégicos, cuya etimologia nos refiere que es un
"decir lo mismo". Afirmar que € papa tendra éxito en la me-
diacion o no lo tendra, no proporciona informacion alguna
sobre los hechos en juego. Lo mismo ocurre a decir, que §
las galaxias s alejan de nuestro sistema a una velocidad pro-
porcional a su distancia, entonces las galaxias s alejan de nues-
tro sistema a una velocidad proporcional a su distancia. Qui-
zas d lector piense que estoy bromeando, que tales juicios no
deben ser tenidos en cuenta por ningun conocimiento serio.
Sn embargo, los capitulos mas solidos de las mateméticasy de
la l6gica no son otra cosa que sistemas organizados de tauto-
logias. Su modelo es la igualdad |6gica declarada por otro an-
tiguo principio, e principio de identidad: A A. Los teoremas
del célculo l6gico y matemético son tautologias, esto es, ver-
dades invariables, pero que nada nos informan acerca del mun-
do. Recordemos algunos gjemplos. La regla que nos ayuda a
resolver d cuadrado de un binomio2 establece una igualdad
tautolégica: (a + bf = (a® + 2ab + b?). Laférmula quiere de-
cirnos que cualesquiera sean los valores de ay b, € valor nu-
mérico del primer miembro de la igualdad serd € mismo que
el del segundo. El conocido teorema de Pitagoras también nos
asegura una igualdad entre & cuadrado de la hipotenusa de
cualquier triangulo rectangulo y la suma de los cuadrados de
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los catetos. Como se notara, estas tautologias no hicieron reir a
nadie. Todo lo contrario, se trata de férmulas sumamente Utiles
cuya verdad fue |abori osamente construida, demostrada me-
diante razonamientos complejos. Se trata de igualdades tauto-
l6gicas que no resultan evidentes, sino después de largo entre-
namiento. Lo notable es que la verdad de estas formulas de-
pende de su forma, de su sntaxis, no de su contenido. No im-
porta a qué cosa aluda A, la equivalencia A = A sera siempre
verdadera. Aunque nada dicen acerca del mundo, las formulas
tautolégicas == han convertido en herramientas poderosas pa-
ra conocer la realidad. Esto puede sonar paradédjico, pero
quizas un egemplo ayude a mostrar 1o que decimos. Einstein
conjeturd que la masa, 1o mismo que € tiempo y d espacio, es
relativa, pues se incrementa con € movimiento. Pero S este
movimiento es energia, € aumento de la masa debe estar aso-
ciado a incremento de energia. Es decir que la energia posee
masa. El fisico supuso que € vaor en energia (E) paraunamasa

. . E
(m) responderia a esta formulaa m = —, donde c es velo-

2
cidad de la luz. Notese que la formula en clestion es un juicio
sintético, algo dice (y algo muy importante) de lo real. Pero
por otro lado se sabe también, viendo la férmula, que expresa

(a)
una divisién. Ahora bien, la divisiéon entre dos nimeros —

consiste en encontrar un cociente (¢) que, multiplicado por él
divisor (b), dé un resultado igual a dividendo (a). Esto es
lo que expresa la conocida tautologia algebraica: (ab = ¢) =
(cb=a). (S quiere advertirse mejor la equivalencia estableci-
da por este teorema, tébmese un e€emplo més concreto:
(20:5=4) — (4.5=20)), Eingtein apllco edta tautologia a su
férmula conjetural y obtuvo: E = m.c’. Esta féormula sinté-
tica ha sido obtenida de otra mediante € uso de una tautolo-
fia, esto es, de una formula verdadera, pero vacia de toda in-
formaC|on Sn embargo, merced a eIIa, puede leerse mejor en
E = mc?la portentosa relacion que hay entre un trozo cual-
gquiera de materia 'y su energia: ésta equivale a multiplicar los
gramos de esa masa por una cifra tan alta como @ cuadrado
de la velocidad de la luz en centimetros por segundo. Y a par-
tir de ali puede comprenderse, entre otras muchas cosas, por
qué € sol, por gjemplo, puede irradiar tanta energia caldrica
durante tantos millones de afios.

En esto consiste d juego basico de la ciencia, en conjetu-
rar hipétesis (juicios sintéticos que procuran describir  modo
de s de los fendmenos) y aplicar a €ellas las tautologias ma-
teméticas y logicas para deducir nuevos juicios (también sin-
téticos, referidos a lo real). Y la experiencia dira finalmente
S los juicios obtenidos son verdaderos, falsos o aproximados.
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Claro estd, es mas facil decirlo que hacerlo. Con frecuencia las
hipétesis propuestas son desmentidas (contradichas) por he-
chos experimentales y con frecuencia también, a procurar
defenderlas, los cientificos advierten que las hipdtesis los han
conducido a contradicciones. En ambos casos, taes hipotesis
son rechazadas. Llegamos asi d tercer grupo de juicio que
enumeramos. los contradictorios. Se trata de juicios invaria-
blemente falsos. Como la tautologia ante un espejo, la contra-
diccion reproduce invertidas sus virtudes: aquélla es siempre
verdadera, ésa siempre falsa; la tautologia nada nos informa
del mundo, la contradiccion pretende decirlo todo; de la tau-
tologia no puede deducirse més que otra tautologia, de la con-
tradiccion puede deducirse todo; la tautologia es irrefutable,
la contradiccion s refuta a si misma. Veamos qué significa
todo esto.

Un juicio contradictorio es aquel que simultaneamente
afirma y niega algo de algo. Enunciar que las diagonaes del
rectangulo son iguales y que no lo son; que € papa estd cum-
pliendo con la mediacion y que no lo esta haciendo; que hoy
es domingo y no lo es, que las masas se atraen y no e atraen;
que € asesino es Juan y que Juan jamas asesind. Enunciar esta
clase de juicios compuestos, decia, es incurrir en contradiccio-
nes. Asi como ante una tautologia no hace falta recurrir a los
hechos para comprobar § es verdadera o no, ante la contra-
diccién tampoco precisamos ese recurso: tan plena es su fal-
sedad, que la sola consideracion de su forma nos anuncia que
los hechos no podrian cumplir con lo que la contradiccion
propone. La falsedad de la contradiccién proviene también de
su forma, de su sintaxis, no de su contenido. Tan dociles a las
tautologias son los hechos, como rebeldes a la contradiccion.
Y asi como la identidad es e modelo de la tautologia (A es A),
e d(§ la contradiccion es la negacion de tal identidad (A no
es A).

Sin embargo, la contradiccion juega una importantisima
funcion en d largo esfuerzo por conocer: nos permite descar-
tar como erréneo cualquier conocimiento que se exprese en
contradicciones. Caer en contradiccion es mucho mas féacil dy
mas frecuente de lo que s pudiera pensar. La demostracion de
gue un pretendido saber era contradictorio solo puede hacerse
con d concurso de las herramientas tautologicas. Estas m&
quinas conceptuales permiten procesar racionalmente (con sus
sstemas de transformaciones) nuestras hipotesis acerca del
mundo: cuando aparecen contradicciones en € proceso, una
luz roja nos indica que estamos ante una falsedad sin remedio.
Imaginemos, por ejemplo, una teoria social sometida al trata-
miento 16gico. Imaginemos que, una vez cumplidas las hipote-
§s propuestas por tal teoria en un grupo socia dado, sus jui-
cios permitan demostrar que las personas incrementardn sus
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ingresos y los veran disminuir, serén libres y perderan su liber-
tad, gozarén de Justiciay padeceran injusticia, é amor sa d
sentimiento aglutinante y viviran en la desconfianza mutua,
congdruiran una sociedad vital, creativa, y se sumergiran en
una vida gris y monotona; de ali surgira un hombre nuevo
como & mas primitivo de los hombres. Descartariamos tal teo-
ria_por inconddente, por razones puramente logices. La his-
toria de la dencia muestra abundantemente eta Utilisma
funcién de las contradicciones como criterio de descate. Me-
diante d escogemos @ saber no contradictorio y relegamaos
como inttil d que s lo es Mediante la reduccion por € absur-
do (que es un esquema tautol0gico), més algunos datos empi-
ricos, Aristoteles mostro que la tierra no es plana, Sno esferi-
ca, Odileo prob6 que los cuerpos no podian incrementar su
velocidad de caida en proporcion d peso (como s creia) y Har-
vey rechazo la fisgologia de Galeno y describio d ciclo de la
circulacion sanguinea.

Simbolicemos a un juicio cuaquiera con la letra p y vea
mos estos tres giemplos de tautologia, juicio sintético y juicio
contradictorio, respectivamente:

— (p . —p) (Iées= no es verdad que p y no p)
1 P ;
(p . —p) (I€esepynop)

Tomemos ahora en consideracion las sig?uientes propieda-
des que cabe atribuir a un juicio: verdad, falsedad, informa-
cion, refutabilidad, fuerza logica (o capacided para deducir, a
partir del juicio en cuestion, otros juicios). Se notara que €
grado maximo de verdad corresponde, arriba, a la tautologia
y € grado cero a la contradiccion. Noétese también que, en d
medio, d juicio sintético no goza ni de la maxima virtud de la
verdad invariable, ni del defecto de la falsedad permanente
el juicio p sera verdadero o falso por su contenido, por lo que
ice de la realidad, no por su forma, como les ocurre a la tau-
tologia y a la contradiccion). S recordamos que son sintéticos
los juicios con que nos referimos a mundo, s advertira la
provisonalidad de todo saber de e tipo.
La falsedad se halla invertida respecto de la verdad: gra-
do cero en la tautologia, maximo en la contradiccion.
Con la informacion pasa igual: la tautologia nada nos dice
de la readlidad. Negar, por ejemplo, que & azufre s funde a
125° y que no s funde a 125° (un gemplo que tiene la forma
de la tautologia antes mencionada: —(p.—p), es sin duda una
negacion verdadera. Pero nada nos dice del comportamiento
real del azufre respecto de la temperatura en que e funde. Los
juicios sintéticos, en cambio, dicen siempre algo de lo real. El
azufre se funde a 125°, es un gemplo de juicio sintéico: los
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hechos (no la pura forma del juicio) mostraran s es verdadero
o falso. El juicio contradictorio ostenta, por curioso que parez-
ca, € grado maximo de informacion: pretende que tanto la
afirmacion como la negacion de una propiedad corresponden
a una realidad. Imaginemos verdadero a este juicio: la masa s
conserva y no s consarva en las transformaciones quimicas.
No s0lo e afirmay s niegaen é a la ley de Lavoiser: s nos
informa todo. Porque la contradiccion acepta la totalidad dd
espectro de lo que puede s dicho. Cada entidad del amplio
universo ocurre de un modo preciso. Nuestros juicios sntéticos
tratan de descifrar ese modo. El juicio contradictorio vitupera
esa precison y sostiene que cada entidad ocurre en todos los
modos posibles a mismo tiempo. Imaginese (procurese imagi-
nar) a la desaforada masa del universo conservandose en cada
reaccion quimica y no conservandose (es decir, recorriendo d
vastisimo espectro de los distintos modos de no conservarse)
mismo tiempo. La ficcion literaria (Borges, entre otros) ha ur-
dido mundos paralelos de diversos tiempos que transcurren en
un mismo lugar: en uno de esns mundos € héroe triunfa y
muere de vejez, en otro fracasa porque es un cobarde y muere
en la huida, en otro... Cada instante de toda historia se bifur-
ca en caminos que conducen a hacer esto o no hacerlo. La
ficcion a que audimos consiste en retomar cada cruce de ca
minos y recorrerlo en todas las poshbilidades. El novio, por
gemplo, orue_en una historia se desposa, en otra abandona a la
novia en la iglesia, en otra es € sacerdote..., K as sucesva
mente (sin fin). El juicio contradictorio es mucho més preten-
soso que esa ficcion: propone que la realidad no descdifica
a ninguno de los posibles, sino que acepta y realiza a todos en
un solo tiempo. Cuando Aristételes desautorizaba a juicio con-
tradictorio no estaba, por lo visto, para ficciones de ningun tipo.
Veia en @ d inicio de la confusién suprema, a cada entidad
perdiendo su singularidad y empastandose con un mundo verti-
ginosamente plural e indiviso.

Volvamos ahora a los dos ultimos rasgos considerados pa-
ra juzgar la distinta naturaleza de los tres tipos de juicios que
comentamos. refutabilidad y fuerza légica. El grado maximo
de refutabilidad estd dado por € juicio contradictorio,  grado
cero por la tautologia. Como siempre, € juicio sintético se halla
a medio camino de esta virtud y de aguel vicio.

Con la fuerza légica ocurre a revés: la tautologia et cas
desprovista de poder implicativo. Esta ultima nocién es algo
técnica y no la desarrollaremos aqui sno en & minimo nece-
sario para comprender por qué € lenguaje cientifico no puede
comprometerse con los juicios contradictorios. Se dice que un
iuicio implica a otro cuando establecida la verdad del primero,
a verdad del segundo es forzosa. La secuencia verdad-talsedad
entre antecedente y consecuente (o premisay concluson) esta
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proscrita de todo razonamiento valido, de todo juicio compues-
to donde uno sea condicion de otro. Las tautologias son, pre-
cisamente, formas validas, Eorque evitan la obtencion de fal-
sedad (en e consecuente) habiendo partido de verdad (en €
antecedente). Es por elo que una tautologia sdlo puede ser
seguida de otra cuando queremos armar un compuesto donde
la primera funcione como antecedente y la segunda como con-
secuente: ese serd @ Unico modo en que € compuesto resulte
siempre verdadero en € consecuente. Ahora bien, entre las nu-
merosas tautologias estudiadas por la l6gica, hay una muy sin-
gular: (p.—p) >q (Iéeser s p y no p, entonces q? En dlaq
es cuaquier proposicion, verdadera o falsa, tautolégica, con-
tradictoria o sintética. No importa qué tipo de juicio sea q, €
hecho de estar precedido por la contradiccion (p.—p) hace a
la formula general (S p y no p, entonces q) invariablemente
verdadera. Parece absurdo, y quizas lo sea. Pero lo cierto es que
este teorema dd calculo Ioglco sostiene que una contradiccion
implica cualquier juicio. A partir de un juicio contradictorio,
pues, podemos derivar cualquier otro juicio, es decir, podemos
derivar todo. La demostracion de este teorema l6gico no es
oportunaen € espacio de este ensay c§e| lector interesado pue-
de recurrir a cualquiera exposicion la l6gica contemporé-
nea). Lo que s importa destacar es que esa forma vélida de
razonar es inutil, porque nos compromete con € juicio antece-
dente (contradlctorlo) para extraer de ali ese todo confuso
que condeno Aristételes. Aceptar una contradiccion en las pre-
misas de cualquier razonamiento que hagamos, pues, nos per-
mite demostrar cualquier juicio, por disparatado que sea
Agreguemos alo que antes deciamos que, 9 bien la ciencia
construye su lenguagje con d auxilio de juicios sintéticos cuya
pretension es describir los modos de ser de los fendmenos, y de
Juicios tautolégicos que permiten combinar aquéllos 'y extraer
otros nuevos, la razon cientifica elude, sisteméticamente, la
contradiccion en su lengugje. No sdlo porque dla es indicio
claro de falsedad, sino porque, ademas, cualquier razonamien-
to que involucre contradiccion en las premisas permite demos-
trar cualquier concluson. Y la ciencia no pretende eso. Dicho
de otro modo, s la diaéctica reivindica la validez de las con-
tradicciones en d mundo, en € pensamiento y en € lenguaje
cognoscitivo, nada hay de comun entre ciencia y diaéctica.

IV Resumen

S gueremos resumir brevemente lo dicho hasta aqui, re-
cordemos que la dialéctica suele entenderse: 1) como un en-
frentamiento de realidades antagénicas, 2) como un modo de
pensar, y 3) como la categoria de la contradiccion dominando
toda realidad. La primera version cualifica d mundo de una
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intencionalidad polémica y de una voluntad de reconciliacion,
interpretacion enteramente contrapuesta a la ontologia cien-
tifica, que supone un universo neutro, desmitificado, sn inten-
cionalidad, y poblado por niveles irreductibles a un solo esque-
ma legal. La segunda version pregona la universal utilidad de
la triada dialéctica como recurso eficaz del pensamiento. No
advierte que la realidad es demasiado rica para asmilarla a
un esquema tan simple; pretende desconocer que € espiritu
cientifico ensaya toda suerte de creaciones para sondear €
mundo y luego es severo en @ control de sus imaginerias. los
dialécticos no podrén preciarse de esto ni de aquello. Dijimos
gue la tercera férmula sostiene la contradiccion intrinseca de
cada aspecto del mundo, lo cual proscribe cualquier interpre-
tacion coherente de los fenOmenos y permite que todo pueda
sar dicho. La ciencia, més modesta, prefiere enfrentar a un
mundo dificil de entender, pero inteligible y se impone € uso
de un lenguaje adusto donde sdlo puede ser dicho lo que no
entra en contradiccién con los hechos ni consigo mismo.

S cada una de estas interpretaciones es gjena a la cien-
cia, la suma de las tres, que usualmente sostiene la "concep-
cion diaéctica’, no puede serlo menos.



ENSAYO

La Teoria Politica de Karl Marx

Osear Mertz*

| Introduccion

El andlisis de las ideas politicas de Marx s ha visto obscu-
recido por distorsiones provenientes, en primer lugar, de la aso-
ciacion que normalmente se establece entre estas ideas y las
politicas seguidas principalmente por la Unidon Soviética. Sin
embargo, resulta aconsgjable estudiar la teoria politica de Marx
en s misma, independientemente de la vinculacion antes men-
cionada. Con esta separacién analitica no se pretende negar
gue la aplicacién de la teoria politica de Marx, y las formas
totalitarias que adopta, constituyen un serio problema para la
interpretacion del pensamiento de Marx. Pero € énfasis del
presente trabajo se pondra en € andisis de las ideas politicas
de Marx que han debido ser revisadas en aspectos esenciales
con motivo del descubrimiento y publicacion de las obras teori-
cas mas importantes escritas por Marx en su juventud. En
efecto, la Critica de la Filosofia dd Derecho de Hegd fue publi-
cada recién en 1927; en 1932 son descubiertos los Manuscritos
Econdmico-Filostficos, y se publica por primera vez € texto
completo de la Ideologia Alemana; & manuscrito en que Marx
elabora @ programa que seguira en El Capital s publica en
1939, bajo d nombre Grundrisse der Kritik der politischen
Okonomie.

La publicacion de estas obras produjo un vuelco radical en
el andlisis del pensamiento de Marx, y le abrié d camino a in-
terpretaciones humanistas y hasta existencialistas de su pen-
samiento. Con estas obras, ademas, se pudo comprobar que la

*  Profesor Instituto de Ciencia Politica Pontificia Universidad Catdlica de
Chile. Investigador Centro de Estudios Publicos.
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ortodoxia soviética se apoyaba principalmente en los escritos
de Engels, los cuales resultaron invalidados por los textos es-
critos por € propio Marx. Las discrepancias entre la interpre-
tacion oficial soviética y los escritos del joven Marx, fueron
inicialmente minimizadas mediante la afirmacion de que €
Marx maduro era d verdadero, en tanto que € joven Marx no
era todavia marxista. Sin embargo, tal distincion no ha ganado
terreno, d menos en Occidente, buscandose mas bien una in-
terpretacion coherente de su obra.

Para analizar la teoria politica de Marx tal como aparece
en su Critica a la Filosofia dd Derecho de Hegel, resulta nece-
sario demostrar la importancia de este escrito de juventud para
la determinacion de lo que son las ideas politicas de Marx. Re-
sulta entonces necesario suponer que Marx configura en su
juventud su propia version del mundo en general, y de la poli-
tica en particular, en oposicion d mundo burgués existente. Ta
supuesto es coherente con € marco analitico general que ofrece
Thomas Spragens.

De acuerdo con este autor, "las teorias politicas no pueden
comprenderse satisfactoriamente s se las considera como un
conjunto de proposiciones'’. En lugar de analizar la logica re-
construida de un método de investigacion, Spragens sugiere
gue se atienda a la "logica —en— uso” del pensador. Td pers-
pectiva proporciona, por lo tanto, un marco dinamico para
entender la concepcién politica de Marx gque pone de relieve d
proceso de gestacion intelectual de una teoria politica

Para Spragens, |las teorias se originan a partir de una per-
cepcion de desorden en d sistema politico. El tedrico inicia
su trabajo a partir de un sentimiento angustiante de que algo
anda muy mal en la sociedad. Luego de identificar € problema,
e tedrico debe investigar las causas que lo ori?i nan. El proximo
paso fluye naturalmente, pues, una vez identificadas las causas
del mal, d tedrico se siente impulsado a pensar como seria d
mundo S se resolviese d problema de manera més efectiva. Esta
reconstruccion imaginaria del mundo de la politica culmina con
un paso final: la prescripcion de la accion politica capaz de
transformar € estado de desorden en un nuevo orden politico®.

Todo parece indicar que en 1843, cuando Marx escribio la
Critica a la Filosofia dd Derecho de Hegel, todavia no habia
concluido la reconstruccion imaginaria del mundo. Todavia en
1844 escribié que no tenia € propodsito de "intentar predecir
dogmaticamente d futuro, sino... sdlo descubrir € nuevo
mundo mediante la critica d antiguo'. Su propdsito, en

! Thomas A. Spragens, Understanding Political Theory (New York: .

Martin's Press, 1976), p. 11
2 Spragens, op. cit., pp. 15-18.
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aquellos 3aﬁos, era lograr "una critica despiadada de todo lo
existente”.

En consecuencia, € andlisis de la teoria politica de Marx
debe describir primero la critica de Marx a la teoria politica
burguesa. Su propia teoria politica debe entenderse desde esta
perspectiva y, de acuerdo a modelo dinamico de Spragens, son
principalmente los dos primeros pasos los OPertinentes ara d
propésito de este trabajo: la percepcion del desorden, y d diag-
néstico de las causas de ese desorden. Con estos dos pasos la
critica de Marx a la teoria politica burguesa esta completa, y su
propia teoria puede entonces deducirse en oposicion d desorden
percibido.

El punto de vista adoptado en el presente trabajo respecto
de la importancia de los escritos de juventud de Marx —y par-
ticularmente de la Critica— para la comprensién de sus ideas
politicas, también puede encontrar apoyo en otro argumento.
Puede sostenerse que d liberalismo y @ socialismo son las prin-
cipales doctrinas politicas que han dado forma a mundo con-
temporaneo. Desde este punto de vista, que puede |lamarse
cultural, d papel que juegan las ideas en la configuracion de
instituciones y en la misma visién del mundo que tenemos es
de extrema importancia. Sin embargo, € enfoque cultural es
tablece que las ideas afectan & comportamiento de una manera
inconsciente, y que solamente durante periodos de crisis cultu-
ral @ papel de las ideas se hace consciente, porque en tales pe-
riodos las convicciones basicas son sometidas a una critica
radical.

El surgimiento del liberalismo —como doctrina o vision del
mundo que sustenta las instituciones econdmicas y politicas
burguesas— puede ser descrito en términos de una revolucion
cultural en la cual las creencias basicas de mundo medieval
fueron sometidas a un examen critico y reemplazadas por otras.
La revolucién liberal fue, en primer lugar, un proceso de "de-
moralizacion”, porque hizo explicitas las creencias basicas de
la sociedad medieval, sometiéndolas a una critica profunda. En
segundo lugar, esta revolucion proporciond, a traves de un pro-
ceo de "re-moralizacion”, nuevas creencias y fundamentos
cognitivos para la organizacion de la nueva sociedad. Ambos
procesos permitieron definir una nueva realidad, determinando
un nuevo conjunto de derechos y deberes.

El enfoque cultural, ilustrado a través de la revolucion libe-
ral, puede ser aplicado d caso de Marx. En efecto, la critica
socidigta a la vidon liberal puede ser interpretada como un
proceso de "de-moralizaciéon”, como € inicio de una revolucién

3 Karl Marx, "For a Ruthless Cristicism of Everything Existing" (Tucker,

The Marx-Engels Reader), p. 13
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cultural en la cual = rechazan todas las creencias basicas del
liberalismo, y en la que es desarrollada una nueva visén del
mundo. Este enfoque cultural, por lo tanto, describe nuestro
tiempo en términos de una revolucion cultural, pero cuyo desen-
lace no puede ser predicho por cuanto este enfoque niega todo
determinismo historico. Con respecto a pensamiento de Marx,
éste puede ser descrito como una criticay un rechazo de la reli-
gion, de la filosofia, de la politica y de la economia burguesas.
Estas son desenmascaradas como diferentes formas de aliena
cion. Luego, la reconstrucciéon imaginaria ded mundo, que parte
con una nueva economia politica, establece € fundamento para

su "Aufhebung”, es decir, su superacion. Como es sabido, no
existe traduccion adecuada para € concepto de ' Aufhebung
por lo cual resulta necesario precisar que € concepto de "supe-
racion" significa, en este contexto, la culminacion de un proceso
dialéctico, es decir, la sintesis de una tesis y una antitesis que,
junto con abolir los contrarios, los preserva trascendiéndolos. La
concepcion dialéctica de la historia de Marx puede ilustrar las
complejidades del término "Aufhebung". La superacion del Es
tado burgués no significa su mera abolicion, ya que éste no solo
engendra a la sociedad socialista que necesariamente le sigue,
Sino que ésta, al trascenderlo, lo preserva parcialmente; lo pre-
serva porque € Estado burgués es, por un lado, un antecedente
historico insubstituible, v, CPor otro, porque la sociedad socia-
lista representa, por asi irlo, la culminacion del Estado
burgués.

La interpretacion de la obra de Marx como una revolucion
cultural destaca d radicalismo y la extension de su critica a
la sociedad burguesa. Este proceso de "de-moralizacion” de la
cultura liberal se hace explicito a definirse Marx como un re-
volucionario. Robert Tucker, por ejemplo, sefidla que la carac-
terizacion de Marx como revolucionario es la verdadera suma
de Marx como hombre de accién y como pensador: "Porque
como tedrico Marx era ante todo un tedrico de la revolucion”
En consecuencia, Tucker argumenta que la idea revol u0|onar|a
es la clave de su estructura tedrica. La idea de revolucion esta
presente en cas todo cuanto Marx escri b|o Es € "egje tedrico"
de sus primeros escritos filosoficos y € "tema central” de su
pensamlento5 Tucker también argumenta que Marx estaba, en
cierto sentido, comprometido con la idea de revolucién mundial
antes de su conversion a las nociones de sociaismo o comunis-
mo, porgue su primer acto independiente de teorizacion conte-
nido en notas a su disertacion doctoral de 1841, era un ensayo

4 Robert Tucker, The Marxian Revolutionary Idea (New York: W. W.
Norton and Co., 1970), p. 5

® Tucker, op. cit., p. 5.
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acerca de la necesidad de una completa transformacién revo-
lucionaria del mundo en nombre de la "redlizacion de la
filosofia".

Por consiguiente, puede argumentarse que la percepcion
del desorden tuvo lugar relativamente temprano en la vida
de Marx, lo que condicion6 su vida como un revolucionario.
También parece estar claro que la etapa destructiva del pensa-
miento de Marx s completd alrededor de 1845.

Isaiah Berlin, por egemplo, cree que los aflos 1843-45 son
los més decisivos en la vida de Marx, porque en Paris sufrio su
ultima transformacion intelectual. "Al final de ella, habia lle-
gado a una clara posicion personal y politica: € resto de su vida
lo dedicé a su desarrollo y realizacion préctica’

En Paris, Marx concluyd que la historia de la sociedad es
la historia del hombre que busca alcanzar e dominio de si mis-
mo y de la naturaleza mediante € trabajo creativo. Esta activi-
dad encuentra su expresion en las luchas de clases opuestas. El
progreso esta constituido por la sucesién de victorias de una
clase sobre la otra. Esto, en € largo plazo, encarna € avan-
ce de la razén. Solo aquellos hombres que se identifican con €
progreso_ son racionales, esto es, la clase ascendente en una
sociedad’.

Después de haber identificado a la clase emergente de su
época con d proletariado, Marx dedico d resto de su vida a
planificar la victoria de éste. Berlin argumenta que "de ahi
en adelante, su posicion es la de un comandante, comprometido
de hecho en una campaiia, y quien, por ende, no considera nece-
sario proclamar continuamente las razones para comprometerse
en una guerra... De aqui la cas total ausencia en € trabajo
loosterlor de Marx de discusiones de principios fundamenta-
QS, de todo intento para justificar su oposicion a la burgue-

Las afirmaciones citadas de Tucker y Berlin ilustran la
aplicabilidad del modelo de andisis de Spr ens a caso de
Marx; indican que su pensamiento, alrededor de 1843, cuando
critica la Filosofia del Derecho de Hegel, s encuentra todavia
en la segunda etapa, i.e., en la bl]squeda de las causas del de-
sorden percibido.

El andlisis siguiente trata de encontrar cuaes fueron las
causas que llevaron a Marx d rechazo de la teoria politica
burguesa, y algunas de las caracteristicas principales de la
teoria politica de Marx que ya s perfilan con claridad.

6 |saiah Berlin, Karl Marx (New York: Oxford University Press, 1979),
p. 60.

Berlin, op. cit., p. 6.

8Berlin,ibid.

7
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Il La Critica de Marx
1.EIMarcoHistéricoyFilosofico

En € prefacio de Una Contribucion a la Critica de la Eco-
nomia Politica, publicada en 1859, Marx nos da una relacion
de su periodo de formacion. Como tal es importante para d
estudio de la teoria politica de Marx, cuyo locus classicus es
la Critica a la Filosofia del Derecho de Hegel.

En este prefacio Marx quiere dar "unas pocas indicacio-
nes referentes d curso de mis estudios politico-econémicos'®.
Nos dice que en los afios 1842-44, debid participar por primera
vez, como editor del Rheinische Zeitung, en discusiones acerca
de "intereses materiales’, y que esto le dio la primera opor-
tunidad para ocuparse de asuntos economicos. Al mismo tiem-
po, nos dice que € socialismo y € comunismo francés tuvieron
eco en d Rhenische Zeitung. Pero sefiala que sus estudios pre-
vios no le permitieron aventurar ningun juicio sobre € conte-
nido de las tendencias francesas.

Pareciera que su ignorancia en ambos campos —la eco-
nomia y d socialismo francés— lo llevd a retirarse de la es
cena publica para dedicarse d estudio. Més aln, € nos dice

ue "d primer trabajo en donde intenté una solucién a las

udas que me abrumaban fue un examen critico a la Filosofia
del Derecho de Hegel"*°. Ta como vimos anteriormente, Marx
se dedicod a la critica politica en 1843, trabajando en un co-
mentario acerca del tratado sobre € Estado de Hegel. Pese a
gue la obra quedd inconclusa y no fue publicada, marcé un
hito en su camino ad materialismo historico, porque lo llevd a
pensar que no era d Estado la base de la sociedad civil, sno
gue la sociedad civil la base del Estado. Marx evalla su estu-
dio sobre |la Filosofia dd Derecho de Hegel de la siguiente ma-
nera: "Mi investigacion dio como resultado que tanto las rela-
ciones legales como formas de gobierno no deben ser compren-
didas desde s mismas ni desde @ Ilamado desarrollo general
de la mente humana, sino que tienen més bien sus raices en
las condiciones materiales de la vida, la suma total que Hegel,
siguiendo € ejemePlo de los ingleses y de los franceses del siglo
XVIII, une bajo & nombre de 'sociedad civil', y cuya anatomia,
no obstante, debe buscarse en la economia politica"

Marx s dedicé de lleno a la investigacion de la economia
politica en Paris, y llegd a la conclusién de que la estructura
econdmica de la sociedad es € fundamento real de donde

% Tucker, op cit., p. 3.
0 Tucker, op. cit., p. 4.
" Ibidem.
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emergen la superestructura legal y la politica En otras pala-
bras, que "el modo de produccion de la vida material | condi-
ciona € proceso de la vida social, politica e intelectual"*“. En
su_interpretacion, Marx, Iuegio de analizar criticamente la filo-
sofia del derecho de Hegel, llega a la conclusion de que la po-
litica no_es una variable independiente porque no se puede en-
tender desde S misma. Es mas, concluye que es una variable
dependiente por cuanto tiene sus raices, su rea fundamento,
en las condiciones materiales de la vida.

Con edas afirmaciones Marx nos introduce a uno de los

temas més complejos y controvertidos de su obra. Ta vez la
manera mas facil de clarificar este punto consiste en presen-
tar, primero, la version més simple y popular, pero a mismo
tiempo engariosa, que nos ofrece Engels. .
. .De acuerdo con edta interpretacion la "concepcion mate-
rigista de la historia parte de la proposicion de que la produc-
cion de los medios para € sostén de la vida humana, Yy, junto
a la produccion, € intercambio de los bienes producidos, ‘es la
base de toda estructura socia; que en cada sociedad que ha
aparecido en la historia, la manera en que se distribuye la ri-
queza y en que se divide la sociedad en clases u Ordenes, de-
pende de lo que se produce, cdmo se produce, y cOmo e inter-
cambian los productos. Desde este punto de vista, las causas
finades de todos los cambios sociales y revoluciones politicas
no deben buscarse en la mente de los hombres, ni en su mejor
comprension de la verdad eterna y la justicia, sino en las al-
teraciones en & modo de produccion e’intercambio. Estas cau-
sas no deben buscarse £n la filosofia, sino en la economia de
cada época particular"™. _ _ _

El problema consiste en determinar § € propio Marx
postulé una relacion causadl ssimple entre la estructura econo-
mica 0 base, y la superestructura, es decir, la forma juridica,
politica, religiosa y filosofica que caracteriza a una época de-
terminada.

En un pasge clasico escrito entre 1857 y 1858 Marx nos
presenta € problema de la siguiente manera: En la produccion
sociad que los hombres llevan adelante, ellos entran en deter-
minadas relaciones que son |nd|spensabie§, e independientes de
su voluntad; estas relaciones de produccion corresponden a un
estado particular de desarrollo de sus fuerzas materiales de
produccion. La suma total de estas relaciones de produccion
constituye la estructura econémica de la sociedad, € funda-
mento real sobre @ cual s levanta una superestructura legal

2| pidem.
¥ Friedrich Engels, "Socialism: Utopian and Scientific", en Tucker, op
cit., pp. 700-701.
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y politica, y a la cual corresponden formas particulares de
conciencia sociad. EI modo de produccion en la vida material
determina los procesos social, politico y la vida intelectual en
general*

Teniendo a la vista egte texto explicativo, ¢puede afirmar-
s que Marx postula la existencia de una relacion causal entre
la base y la superestructura? Cuando Marx afirma que € fac-
tor econémico es decisivo para determinar la superestructura,
encontramos dos lineas de andlisis implicitas. Una de dlas se
refiere a una tesis acerca del origen de la ideas, en tanto que
la otra dice relacion con & cambio. La primera tesis postula
gue las ideas reflejan los intereses de clases. La teoria dd cam-
bio, por otra parte, establece que éste es la consecuencia de
un conflicto entre la base y la superestructura. De acuerdo
con esto, como d Estado se apoya en un modo especifico de
producuon entra en conflicto con la base cuando cambia €
modo de produccion. Aunque Marx reconoce la posibilidad de
causalidad reciproca, la base parece ser e factor mas fuerte,
Borque ahi encontramos € principio del movimiento, y tam-

ién porque, a juicio de Marx, en una criss partlcular a base

es siempre d factor dominante. Pero @ reconocimiento de la
base como factor dominante no resuelve e problema, porque
subsisten dificultades metodoldgicas que entorpecen la opera-
cion de la teoria de Marx. Uno de estos problemas metodol 6gi-
cos consiste en como distinguir, en la practica, entre base y
superestructura. Por eemplo, la definicion de Marx de las
fuerzas de produccion parece incluir € nivel cultural y las
aptitudes de la fuerza laboral, as como también € nivel de
desarrollo de la ciencia 'y de la tecnologia. Dado que la cultura
y la ciencia son generalmente consideradas parte de la super-
estructura, la operacionalizacion de estos conceptos parece
tropezar con dificultades formidables.

La dificultad recién sefiadlada no es resuelta, a mi modo
de ver, por la conocida interpretacion de Marx que ofrece Les
zek Kolakowski. En su voluminosa obra Main Currents of Mar -
xism, explica € pasgje que nos preocupa de la siguiente ma-
nera. "El nivel de las fuerzas productivas determina la estruc-
tura basica de las relaciones de produccion, i.e, d fundamento
de la vida socid. (Marx no considera a la tecnologia misma
como parte de la 'base, puesto que habla de un conflicto entre
fuerzas productivas y las relaciones de produccion)"®. Las
relaciones de produccion comprenden, segin Kolakowski, las

¥ Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Introduc-

cion.
B Leszek Kolakowski, Main Currents of Marxism (New York: Oxford
University Press, 1981), Vol. I, p. 337.
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relaciones de propiedad, la divison sodd dd trabgjo, as como
también la manera como son distribuidos e intercambiados los
B;ragguctos Edos son los componentes mas importantes de la

“Luego Kolakowski nos dice que las relaciones de pro-
duccion, es decir la base, "determinan” la superestructura
Eda incluye a todas las ingtituciones politicas, especidmente
a Estado, ala rdigion organizada, a las asociaciones politices,
a las leyes y costumbres, y, finamente, a la conciencia huma-
na expresada en idess sobre d mundo, creencias reigiosss,
formas de creacign artidtica, y las doctrinas sobre ley, politica,
filosofia y moral®. De acuefdo con este esquema, Kolakows-
ki sostiene que latess fundamental dd materidismno hisori-
Cco es que un nivel tecnoldgico particular demanda particular
res relaciones de produccion y causa su existencia hisérica
Las relaciones de produccion, a su vez, originan un tipo par-
ticular de superestructura. De esta manera, Kolakowski esta
blece una cadena causd, situando € origen dd cambio hig6-
rico en la tecnologia. Esta determina las rdaciones de produc-
cion, las cudes, a su vez, determinan la superestructura

Sea cua fuere @ papel que la tecnologia juega en la teo-
ria de Marx, esa claro que la base determina a la superestruc-
tura, aun cuando subsisten dudas en cuanto a la postulacion
de un movimiento causa edtricto. Pero Kolakowski no darifica
ese punto, ni puede explicar satisfactoriamente como digtin-
guir, d menos anditicamente, entre edtos tres dementos.
Desde luego, Kolakowski reconoce que la cultura espiritua de
la humanidad —artes, filosofia y ciencia— tiene su origen en
la desigualdad socia, que permitié a algunos hombres gpro-

iarse dd trabajo de otros y disponer del ocio necesario para
a creacion intelectual. De este modo, cienciay tecnologia apa-
recen nuevamente como variables dependientes de las relacio-
nes de produccion.

El uso que & mismo Marx hace del materialismo, por otra
parte, tiene un sentido antropologico. Como una doctrina de
la naturaleza humana, materialismo sgnifica para Marx la
primacia del factor econdmico productivo dentro de la ex
riencia humana. El materialismo significa as que la actividad
productiva es d determinante Ultimo de todo lo demés. El mo-
do de produccion delinea d resto de su existencia; determina
la propiedad de los medios de produccion, asi como también la
religion, la filosofia y la politica

Pee a que gran parte de los intentas de Marx por usar
d materialismo consgtieron en demostrar correlaciones entre
algo en la base y algo en la superestructura, y pese a que esta
usanza sefida correlaciones y no causalidad, hay ad menos

B Kolakowski, op. cit., p. 33
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otros dos argumentos en favor de la interpretacion que plan-
tea que € factor econémico determina € resto de la existencia
del hombre.

Uno de los argumentas se encuentra en € propio desarrollo
intelectual de Marx. Desde 1844 en adelante, d dedica por
completo su vida ad estudio de la economia porque la considera
el elemento clave para "explicar" la religion, la filosofia, la so-
ciedad y € Estado. Trabajé en todos los temas mencionados
antes de 1844, pero no continué analizandolos una vez que
descubrio la primacia del factor econdmico.

El otro argumento es que desde e grado de superioridad
logrado mediante € andlisis del capitalismo, Marx pudo pre-
ver algunas de las caracteristicas del comunismo maduro. Una
d:d estas caracteristicas es la superacion (Aufhebung) dd Es
tado.

Aun cuando e complejo problema que plantea d mate-
rialismo historico, en cuanto a las relaciones entre base y su-
perestructura, no admite en € marco de este andlisis una cla
sificacion satisfactoria, es posible, sn embargo, concluir que
con respecto a las ideas e ingtituciones politicas, éstas, inequi-
vocamente, forman parte de la superestructura y estan deter-
minadas por las relaciones de produccion.

Por tal razon, Marx denuncia la falsedad del pensamiento
de aguellos que afirman la existencia objetiva e independien-
te de las ideas e instituciones politicas. Tad pensamiento sufre
de aienacion, segin Marx. Alienado es aguel que vive subyu-
gado por sus propias creaciones, las cuales han asumido la
apariencia de objetos independientes. Tal alienacion debe ser
combatida, despojando a mundo de su carécter objetivo y
comprendiéndolo como una creacion humana.

En consecuencia, la teoria politica de Marx consiste, en
primer lugar, en la descripcion de una forma de alienacion,
le, la objetivacion del Estado burgués, cuya superacion puede
ser vaticinada como efecto necesario de la autodestruccion del
sistema econdmico capitalista.

Las siguientes secciones del presente trabajo se ocupan
del andlisis que Marx hace de la Filosofia del Derecho de Hegel.

2. El Méodo Transformacional

Siguiendo un procedimiento establecido por Ludwig Feuer-
bach, Marx creia que la filosofia de Hegel podia revelar la ver-
dad a someterla a una critica transformacional. Esta critica,
gue pretendia ser un replanteamiento cientifico del sistema he-
geliano, consiste en la inversion de sus proposiciones principa-
les, i.e., en la transposicion de sujeto y predicado.

Feuerbach habia concluido que la religion es un fendbmeno
de alienacion humana. Su opinion general era que la religion es
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una proyeccion de las necesidades humanas en la figura imagi-
naria de Dios. De acuerdo a este planteamiento, Dios posee aque-
lJos atributos que parecen estar ausentes en e hombre actual,
y concluyo que Dios es & hombre alienado. Marx, a su vez, apli-
cd la critica general de Feuerbach a la politica. Esto significo
3ue a aplicar la critica transformacional a la politica, se po-

ria descubrir la realidad social dando vuelta a Hegel, i.e., des
mistificando la "filosofia especulativa’ de Hegel.

Feuerbach insistio en que la filosofia especulativa no
trascendia la alienacion. A su juicio, Hegel separa la esencia
de la naturaleza y del hombre, que es una, con € fin de res
tablecer méas adelante la unidad de lo que inicialmente habia
separado artificialmente. Mientras que para Hegel la natura-
leza y e hombre eran dos entes separados, Feuerbach vio a
hombre como parte de la naturaleza. De este modo, concluy6
gue la reconciliacion hegeliana mediada del hombre y de la
naturaleza era falsa. Del mismo modo, Feuerbach rechazo tam-
biéen la Proposicién hegeliana que dice que d espiritu absoluto
s manifiesta en € arte, en la religion y en la filosofia. Estimo
gue sdlo es posible hacer tal afirmacion s se los separa a la
fuerza del hombre. En suma, Hegel postula € espiritu absoluto
como una esencia diferente del sujeto. Feuerbach, por otra
parte, partié con € individuo concreto como sujeto entendien-
do a espiritu absoluto de Hegel como la esencia del hombre,
fuera del hombre. En € centro de la critica transformacional
de Feuerbach se encuentra, por lo tanto, € rechazo a la sepa-
racion que hace Hegel entre esencia y existencia. De acuerdo
a este parecer, Hegel creia que € pensamiento era d sujeto y
gue la existencia era simplemente & predicado. Por consiguien-
te, la naturaleza aparece en € sistema de Hegel como un mero
predicado del pensamiento. De aqui se desprende que lo con-
creto permanece alienado y que Hegel no pudo superar estas
dicotomias.

Dado que € sistema de Hegel no pudo desenredarse de sus
contradicciones internas, Feuerbach transformé a sujeto de la
filosofia idedlista, d pensamiento, en predicado, y a predica
do, € hombre, en sujeto. Este método transformacional se
constituyé en un nuevo punto de partida para la filosofia. Al
dar vuelta o invertir la filosofia de Hegel, Feuerbach transfor-
mo € idealismo filosofico en una filosofia de la praxis, d con-
vertir a hombre en & punto de partida de la discusion filo-
sofica. De esta manera, d hombre estaria liberado del poder
alienante que sus propias creaciones mentales tenian sobre €.

En su comentario critico a La Filosofia dd Derecho ae He-
gel, Marx trabajo exclusivamente con & método transforma-
cional y expuso d Estado como una esfera de dienacion hu-
mana. Retrata la vida politica como una analogia de la vida
religiosa, tal como lo establecié Feuerbach. En consecuencia,
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d hombre proyecta € poder socid a un ambito separado —e
Estado— que lo domina, de la misma forma que proyecta los
atributos idedlizados de la especie a la esfera de Dios. Pero
en € campo politico, la divison resultante del hombre contra
s mismo no es sdlo un asunto de la imaginacion. El fin de la
aienacion politica requiere, por lo tanto, de una revolucion a
través de la cua d hombre recupere € poder socid externali-
zado en d Estado.

3. Monarquia, Soberania y Conciencia General

La Critica a la Filosofia del Derecho de Hegd de Marx
tiene, desde un punto de vista metodoldgico, dos caracteristi-
cas principales: es una critica inmanente a sistema hegeliano,
porque acepta los conceptos de Hegel y su sistema como un
todo, para luego someter a ambos a la critica transformacional
de Feuerbach. Tal como sefida Avineri,  andiss critico que
Marx hace a los conceptos hegelianos de propiedad, sociedad
civil, Estado, etc., lo llevaron a hacer una critica fundamental
de las premisas filoséficas de Hegel. Pero Avineri subraya d
hecho de que "es a partir de la filosofia politica de Hegd que
Marx trabaja hacia las raices dd sstema hegeliano, y no en €
otro sentido" ™. Primero, Marx ataca la filosofia politica de
Hegel, sometiendo sus principales consecuencias instituciona-
les d méodo transformacional de Feuerbach. Este procedi-
miento podria revelar, segin Marx, que para Hege d indivi-
duo aparecia como un mero predicado de una abstraccion, i.e.,
imputando significado existencial a las actividades humanas
en vez de atribuirlas a sujeto real.

Marx comienza aplicando este método a tres temas de la
filosofia politica de Hegel: monarquia, soberania y conciencia
general.

Hegel afirma que la monarquia expresa de una manera
ideal d principio de que la subjetividad y la autodetermina-
cién son las fuerzas subyacentes de las normas objetivas y de
las instituciones del Estado. Para Marx esta es una racionali-
zacion inaceptable porque la voluntad de la monarquia re-
presenta solo formalmente la expresion de la autodetermina-
cion individual. Mas aldn, la monarquia es para Marx la expre-
sion de la voluntad solitaria y arbitraria de una persona. La
voluntad del monarca, por definicidn, niega la universalidad y
es ad lo opuesto a la conciencia general. Ademés, Marx argu-
menta gque escondida en la formula de Hegel y en & hecho de
considerar la voluntad del monarca como la conciencia general,

" shlomo Avineri, T)ie Social and Political Thought of Karl Marx (New
York: Cambridge University Press, 1968), p. 13
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yace una técita aceptacion de la situacion socio-politica de co-
mienzos del siglo XI1X. Pero Hegel objetivizo la situacion his-
térica dada en una proposicion general que afirma que "la de-
cisgon final de la voluntad es € monarca'. Aqui, argumenta
Marx, encontramos que € sujeto s ha convertido en predica
do, @ predicado en sujeto, y un hecho histérico se ha converti-
do en una premisa metafisica de validez universal.

De andisis de la monarquia se desprende que Hegel ex-
cluye a todos los miembros del cuerpo politico de la soberania
y de la conciencia general, porque éstas aparecen sdlo como
atributos del monarca. En otras palabras, la soberania se con-
vierte en la voluntad arbitraria del monarca. Marx, por lo tan-
to, argumenta que Hegel empieza desde un sujeto imaginario,
[lamado soberania, en vez de partir de un sujeto real. Hegel
concibe a la soberania —que segin Marx es la esencia del Es
tado— como un ser objetizado e independiente.

Para Hegel @ Estado representa lo general y lo universal.
Pero Marx sostiene que esta pretension de convertir d Estado
en objeto de la conciencia general sdlo puede redlizarse en un
nivel formal. Hegel, de acuerdo a Marx, describié correctamen-
te las instituciones politicas de su tiempo, pero s equivocd a
ver en ellas la esencia del Estado. Esta universalizacion de
Estado del siglo XX, sdlo era posible mediante un proceso de
mistificacion que representa los hechos historicos como € pre-
dicado de un sujeto imaginario.

Avineri sefiala que "una vez que Marx ha llegado a este
punto en su argumento filosofico, su discusion en torno a He-
gel adquiere una nueva dimensién: deja de ser una discusion
puramente filosofica y se convierte en una critica social"™.
El razonamiento que justifica esta afirmacion es € siguiente:
s la Filosofia del Derecho de Hegel es d fundamento tedrico
del Estado moderno, quiere decir entonces que su critica es ne-
cesariamente una critica a las instituciones politicas modernas.

Esto presenta un problema para la interpretacion del an&
liss critico que Marx hace de Hegel, porgue sus argumentos
corren siempre en dos lineas paralelas. Asi, Avineri reconoce
gue a veces es dificil distinguir los argumentos en contra del
Estado moderno del argumento general contra la justificacion
de Hegel del mismo. Esta dificultad parece ser inevitable desde
el momento en que vemos en la idea del Estado de Hegel un
mero reflejo del Estado moderno. En consecuencia, no s puede
cambiar la filosofia hegeliana sin revolucionar € Estado mo-
derno, i.e, la realidad misma

B Avineri, op cit, p. 16
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4. El Estado y la Sociedad Civil

Hegel intenta construir € Estado como una entidad sus
traida del contexto social de las relaciones humanas. Pero
Marx argumenta que esto no s puede hacer, porgue las fuer-
zas socides crean y condicionan € Estado. Sin embargo, Hegel
concibe la sociedad civil como la esfera de fuerzas sociales en
pugna que deben ser superadas por la universalidad del Esta-
do. Marx, por consiguiente, busca probar que esta separacion
entre sociedad civil y Estado es una falacia y que de acuerdo
con la realidad empirica € Estado no es mas que una expre-
son de los intereses particulares, racionalizados en términos
de lo general y de lo universal.

Ademas, Marx argumenta que Hegel llega a una descrip-
cion del Estado sin hacer referencia a los individuos que estan
supeditados a su gobierno. Solo después de haberse logrado la
construccion del Estado aparece € individuo, como s ambos
términos pudieran discutirse separadamente. Esta separacién
artificial entre Estado e individuo, fuerza a Hegel, a juicio de
Marx, a mediar entre elos. Desde la perspectiva de Marx, sin
embargo, esta mediacion es superflua, por cuanto estima que
la separacion original es erronea. En oposicion a Hegel, Marx
afirma que @ individuo no puede ser conceptualmente aisado
de su contexto socia, y su concepcion del hombre también es
opuesta al modelo individualista de la economia politica cl&
sca. Tal como Marx lo presenta en la Teds sobre Feuerbach,
"la esencia humana no es una abstraccion inherente a cada
individuo. En su realidad, es € conjunto de las relaciones so-
cides'”®. Marx sostiene que la naturaleza rea del hombre es
socia, y que d individuo no puede ser conceptualmente aida
do de su contexto socia. En consecuencia, Marx rechaza d
modelo atomistico del individuo sustentado por la tradicion li-
beral, y prefiere una definicion del hombre como un ser de es
pecie. En resumen, Marx rechaza la concepcion de Hegel del
individuo porque éste ignora las connotaciones socides que
deben ser incorporadas en la definicion del hombre.

Marx creia que las tensiones que descubrié en la interpre-
tacion de Hegel de la estructura de la vida politica, emergen
de egta separacion del hombre de su esencia socid. Esto es tam-
bién & fundamento, segin Marx, de la distincion que hace
Hegel entre una esfera de lo privado y una esfera de lo uni-
versal. Marx argumenta que esta premisa postula la existencia
de un ser humano dividido en una esfera privada que dice re-
lacion con la actividad econdmica y en una esfera publica

¥ Karl Marx, "Thesis of Feuerbach", en Tucker, The Marx-Engels Reader,
p. 145.
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donde se supone que & hombre debe sobreponerse a egoismo
de la primera y procurar € bien comun. Esta falsa separacion
0 excison, segun Marx, es la raiz de la alienacion del hombre.

La teoria del Estado de Hegel trata de zanjar la diferen-
cia entre ambas esferas mediante la representacion politica y
busca legitimizar e interés privado de la estructura politica
general. Pero Marx sefida que las asambleas con representa-
cion limitada, tal como existian en € modelo politico de las
monarquias constitucionales del siglo X1X, como también en
la teoria de Hegel, son autocontradictorias. Marx afirma que
los delegados de la sociedad civil reunidos en un estado repre-
sentativo (Stand), gozan de su status porque son miembros
de una organizacion politica, y no porque representen |os inte-
reses particulares de la sociedad civil. Estos estados (Stande)
no representan a la poblacion porque no estan obligados por un
mandato ni tampoco estan subordinados a sus electores en
forma alguna. Por lo tanto, Marx afirma que los delegados es-
tan totalmente alienados de las personas a quienes se supone
gue representan. En consecuencia, y contrariamente a lo que
sostiene Hegel, los intereses particulares de los votantes y €
status politico de los estamentos son diferentes y no hay cabida
para una legitimizacion del interés privado en la estructura
politica general. Marx concluye que la teoria de Hegel deja a
la esfera privada fuera de la estructura politica, mientras que
en la préactica las condiciones de la vida material penetran ca
da rincon de la estructura politica. En otras palabras, Marx
argumenta que las instituciones politicas disfrazan con su
proclamacion de universalidad los intereses particulares de la
sociedad civil.

La diferencia entre las variadas formas de gobierno pier-
den su importancia segin Marx, porque solo son diferentes
maneras de encubrir las realidades econOmicas del poder po-
litico. Marx sefiaa, por g emplo, que la monarquia prusiana y
la democracia norteamericana tienen leyes de propiedad prac-
ticamente idénticas, y que las diferencias entre una monarquia
y una republica sdlo obscurecen € hecho de que ambos regi-
menes consagran la alienacion, fundada en la contradiccion
entre los intereses particulares y generales. Como para Marx,
las relaciones de produccidén son determinantes, la discusion
en torno a las diferentes formas de gobierno, o incluso la pre-
gunta clasica por € mejor régimen, es estéril e irrelevante pa-
ra su concepcion de la politica

En cambio, Marx se interesd por estudiar las cambiantes
relaciones entre € Estado y la sociedad civil en diversos perio-
dos historicos. En particular, Marx, centra su atencion en d
desarrollo socid y politico, andiss que debe entenderse en
relacion a la doctrina_hegeliana sobre la evolucion de las di-
versas formas de conciencia.
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Marx caracteriza las formas clésicas del Estado de la tra-
dicion greco-romana por su falta de diferenciacion entre lo so-
ciad y lo palitico, afirmando que la sociedad civil esta subsu-
mida bajo € Estado.

La vida publica es @ factor dominante en la vida del in-
dividuo porque lo politico invade la vida privada. Debido a
esto, nos dice Marx, la falta de status politico significa falta
de libertad y servidumbre. La falta de diferenciacion entre lo
social y lo POH'[ICO que caracteriza d mundo griego y a ro-
mano, significa, en definitiva, que no hay una distincion entre
la vida publica y la privada.

Por otro lado, Marx afirma que la Edad Media establece
una relacion entre sociedad civil y Estado que es € reverso de
la relacion prevaleciente en la antigliedad clasica

En la epoca feudal, la sociedad civil adqwere status po-
litico. Marx dice que la esfera privada, i. la sociedad civil,
se hizo politica 'y que € poder de la propledad € més impor-
tante porque la distribucion de la propiedad privada es un
arreglo politico. De acuerdo a esta perspectiva, solo en la épo-
ca medieval se llega a una integracion de las relaciones poli-
ticas y socioeconomicas, porque la primera es un reflgo
automatico de la dltima. Marx afirma que todos los otros Ss
temas politicos muestran una tension entre ambas esferas y
gue esta integracion de lo politico y de lo socid sdlo es posible
porque & hombre medieval no era libre.

S en la antigiiedad clésica la sociedad civil estd incluida
bajo € Estado, y s en la Edad Media la sociedad civil adquiere
status politico, los tiempos modernos se caracterizan por una
completa diferenciacion de ambos. En los tiempos modernos,
la vida publica y la privada estan completamente separadas
—un fenomeno latente en periodos anteriores— y la aliena
cion es ingtitucionalizada en esta diferenciacion. Marx afirma
gue la sociedad civil se emancipa de cualquier clase de limi-
taciones politicas, i.e., se suprimen las restricciones politicas
sobre la propiedad. Esto hace que surja un tipo de actividad
econdmica que es obvia para cualquier consideracion concer-
niente a Estado. En la perspectiva de Marx, € individualismo
econdémico es la expresion de una dicotomia entre sociedad ci-
vil y Estado, i.e., de la alienacion resultante por la division de
la existencia del hombre en una esfera publica y una privada.

Este andlisis historico permite a Marx concluir que Hegel
se equivocO cuando presentd la separacion de la sociedad civil
y del Estado como un asunto de principio, porque en realidad
elo sdlo es un fendmeno determinado histéricamente.

Ademés, Marx sefidla que Hegel, porque no estaba cons-
ciente de la limitacion historica de su generalizacion tedrica,
tratd de recrear e Stand (estado) medieval para superar las
contradicciones entre la esfera privada y la publica, ignorando
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3ue edas contradicciones eran caracteristicas solo de la socie-
ad moderna, que habia reemplazado la unidad integrada de
la sociedad medieval. En suma, Marx sefiala que Hegel queria
que las clases socides modernas cumplieran funciones que ca
racterizaban a los estados medievales.

5. Estructura de Clase y Propiedad

Avineri argumenta que en la Critica es posible seguir las
diferentes etapas en la cristalizaciéon de las ideas de Marx so-
bre las clases sociales”®. Como hemos visto anteriormente, He-
ge afirma que los Stande (estados medievales) debian mediar
entre d Estado y la sociedad civil. Ademés, Hegel hizo que la
posicion privada de una persona determine su status politico;
puso asi énfasis en la determinacion de la esfera politica por
factores econdmicos. Para Marx, por otra parte, la diferencia-
cion de clases s convierte en e factor decisivo en la formacion
del Estado. Marx expresa que en la sociedad moderna € status
privado de una persona esta determinado por sus relaciones
de propiedad y que estas relaciones, por lo tanto, ya no son
privadas, como creia Hegel. De acuerdo a Marx, la sociedad ci-
vil determina la politica en la sociedad moderna, y la politica
s convierte en una racionalizacion de las relaciones de pro-
piedad. Marx, por lo tanto, concluyd que las diferencias de
clases de la sociedad civil se convierten en diferencias politi-
cas, y encontré as la conexion entre la estructura de la pro-
piedad y la estructura politica. Sin embargo, debe advertirse
gue Avineri afirma que "Marx en redidad nunca dijo que €
Estado como tal reflejaba las relaciones de propiedad: € pen-
saba que se podia demostrar que las pretensiones de hacer que
el Estado represente a interés general eran sdlo una manera
de encubrir los intereses de clases'™. Avineri concluye que
para Marx no es € Estado como tal, sino € Estado hegeliano
tal como aspira ser, 1o que es un espejo distorsionado de la so-
ciedad civil.

El andlisis de la determinacion de la estructura politica
por la diferenciacion de clases lleva a Marx d problema de la
clase obrera, i.e., la clase que se halla en una necesidad inme-
diata de trabajo. Marx argumenta que esta clase socid no es
solo marginal a la sociedad civil, sino también una condicién
necesaria para € funcionamiento de la sociedad civil misma
Se Fuede concluir, de acuerdo a Marx, que un entendimiento
de la sociedad moderna debe estar precedido por un andiss
de la condicién de la clase obrera. Ta como se dijo anterior-

20
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Avineri, op. cit.,, p. 24.
Avineri, op. cit,, p. 25.
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mente, ya en 1843 s= puede encontrar en € trabajo de Marx la
idea de que la politica es una variable dependiente, i.e., que la
estructura politica esta determinada por la diferencia de cla-
s, que la existencia de la clase obrera es la condicion para €

funcionamiento de la sociedad civil misma y que e andlisis
de las condiciones de esta clase es necesario para € entendi-
miento de la sociedad moderna.

Marx llega a la discuson sobre clases socides y propiedad

licando la critica transformacional de Feuerbach a la filoso-
fia politica de Hegel. Concluye que en la sociedad moderna €
predicado se convierte en sujeto, i.e., que € hombre no es €
sujeto, sino que se identifica con € predicado, es decir, con su
clase. Ademéas, Marx sefida que la propiedad en s invierte la
relacion entre hombre y objeto y que la aseveracion de que
una persona esta determinada por su status de clase significa,
en realidad, que d hombre se ha convertido en predicado de
su propiedad.

A fin de demostrar esta proposicion, Marx analiza en
extenso los tres parrafos 305 a 307 de la Filosofia deél Derecho,
en donde Hegel discute la posicién de la aristocracia terrate-
niente con propiedad sujeta a vinculo, i.e.,  mayorazgo. Marx
afirma que € duefio de la propiedad es transformado en pro-
piedad de la propiedad, i.e., que la propiedad ha llegado a ser
el amo del hombre. Se concluye que @ Estado no esta realmen-
te controlado por los propietarios, porque €los mismos son es-
clavos de su propiedad. El Estado, ademas, es la racionaliza-
cion de la realidad material. El Estado refleja, segin Marx,
relaciones de propiedad y ésta constituye su significado esen-
ciad y verdadero. Marx concluye que Hegel, en vez de hacer de
la propiedad privada una cualidad de la ciudadania, convier-
te a la ciudadania en una cualidad del que tiene propiedad. Y
eta alconclusi(’)n es aplicable también a Estado moderno co-
motal.

6. Democracia y Comunismo

El desarrollo del pensamiento de Marx se ajusta, a mi mo-
do de ver, d modelo dinamico de andlisis de Thomas Spragens
y sigue la pauta de investigacion disefiada por . Como s ha
mostrado en este trabgjo, la teoria de Marx se origina a par-
tir de una percepcion de desorden en @ cuerpo politico, que
lo lleva a desarrollar una critica radical "de todo lo existente".
A su vez, la investigacion de las fuentes de la dificultad llevo
a Marx a descubrimiento de la importancia suprema de las
relaciones de propiedad. Aunque la Critica es como su nombre
lo indica esencialmente un ensayo critico hay, sin embargo,
algunas indicaciones sobre su reconstruccion imaginaria del
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mundo de la politica, y su prescripcion de la accion politica
gue llevaria del estado de desorden a de orden.

Dicho brevemente, ambos pasos pueden resumirse como
sigue: dado que e Estado moderno ha sido definido como una
realidad invertida, la realidad debe ser invertida de nuevo me-
diante una revolucién, y & hombre hecho sujeto otra vez, es
decir, una persona libre. EI método transformacional que per-
mitio a Marx criticar a Hegel resulta ser el método de la revo-
lucién, porque ofrece la clave para cambiar el mundo, partien-
do del ambito de la conciencia que a su vez causara un cambio
en la estructura social.

De acuerdo a Marx, la sociedad no es algo dado, sino que
es e producto de la accion humana, y € hombre y su actividad
social son uno y lo mismo. Por lo tanto, Marx define d hombre
como la totalidad de sus conexiones sociales. En oposicion a la
tradicion liberal, Marx concibe a hombre como un ser de
especie, cuya emancipacion es idéntica a la emancipaciéon de
la sociedad. El ser emancipado es [lamado por Marx "la esen-
cia comunista del hombre" u "hombre socializado”. La sociedad
moderna, que s basa en @ individualismo, viola, de acuerdo a
Marx, a hombre como ser social. El individualismo implica una
definiciébn del hombre que concibe sus relaciones sociales sélo
como medios para obtener sus propios fines privados. La exis-
tencia individual es e fin supremo, y la sociedad aparece como
algo externo a . Marx afirma, por lo tanto, que la sociedad
moderna no puede desarrollar un modelo socializado del
hombre.

Para superar este problema, Marx propone una sociedad
basada en la abolicion de la propiedad privada y en la desapa-
ricion del Estado. A este modelo de sociedad Marx lo Ilama
"democracia' y, a veces, "verdadera democracia’. Como sefia
la Avineri, d significado de estos términos no es fundamental-
mente diferente de lo que Marx més tarde llama "comunis-
mo"?’. El uso que Marx hace del término "democracia’ esta
basado en la esencia comunista del hombre, y se refiere a un
modelo de sociedad en donde € individuo ya no esta confron-
tado a la sociedad, un modelo donde no hay dienacion entre
el hombre y la estructura politica, porque no es posible distin-
guir ya un ambito privado de uno publico. La "democracia’,
tal como la concibe Marx, suprime y trasciende a Estado
politico, as como también a la sociedad civil.

2 Avineri, op. cit, p. 34
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11l Discusion

Las objeciones a la teoria politica de Marx gque a continua-
cion se presentan estan agrupadas en tres categorias. la pri-
mera es, por asi decirlo, una critica inmanente, pues fluye de
los topicos analizados precedentemente y sefiala los problemas
que ofrece la concepcion de la politica como una forma de
alienacion; la segunda categoria incluye desarrollos posterio-
res del pensamiento de Marx, en particular € tema de la dic-
tadura del proletariado y en ella s discutiran los problemas
que surgen de las proposiciones de Marx con respecto a la tran-
sicion a socialismo; finalmente, la tercera categoria contiene
objeciones al pensamiento de Marx desde una perspectiva ex-
terna, y trata problemas relacionados con la visién de Marx
de la sociedad comunista, en particular, su tess acerca de la
desaparicion del Estado.

1. La Politica como Alienacion

Jean-Yves Calvez, en su clésico comentario a pensamiento
de Marx, sefida algunas de las dificultades mas aparentes que
presenta la ubicacion de lo politico en la doctrina de Marx.

Tomando como punto de partida € uso que & propio
Marx hace de la dialéctica, Calvez sefiala que debemos dudar
de "cualquier tratamiento dialéctico de un punto cualquie-
ra de la realidad que no deje subsistir la contradiccion apare-
cida en ex nivel, sing. que la reduzca integramente a una
contradiccion inferior" **. La aplicacion de esta limitacion me-
todologica a lo politico lo lleva a concluir que la alienacion
politica es constitutiva de la existencia humana, por no ser li-
cita una reduccion dialéctica de ella a otro nivel. Segun Calvez,
pues, d modo de existencia politico es esencial d hombre.

Asi, la concepcién de la politica como una forma de die-
nacion es objetable por reducir lo politico a un fenémeno deri-
vado de la explotacién econdémica. Frente a esto, cabe pregun-
tarse 9 ta caracterizacion de lo politico no deja de lado un
rasgo constitutivo de la naturaleza humana, como lo es la vo-
luntad de poder politico. ¢No es, acaso, la voluntad de poder
un fendbmeno més fundamental que la explotacion econémica?
Para Marx, evidentemente, esto no es asi, y queda planteada
de este modo una oposicion fundamental entre dos visiones
de la realidad y del hombre que no admite una resolucion
racional.

2 Jean-Yves Calvez, El Pensamiento de Carlos Man: (Madrid: Taurus

Ediciones, 1966), p. 201.
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Pero hay otro punto destacado por Calvez que arroja du-
das sobre la tesis de Marx. Para demostrar € caracter secun-
dario y derivado de la vida politica, Marx intenta reducir €
Estado a un fendmeno histérico, que surge en condiciones de-
terminadas y llamado a desaparecer en cuanto hayan desapa-
recido esas condiciones. Sin embargo, € andlisis que Marx hace
del Estado burgués "apunta a todo Estado politico, a la natu-
raleza misma del Estado, a la escisién entre ciudadano y
hombre privado, a esa diferencia entre lo publico y privado, en
la cual es muy dificil no reconocer un fenémeno histérico (pa-
ra permitirse reducirlo), y apuntar de ese modo a todo Estado
y a la naturaleza misma de la relacion politica..."**. De este
modo, Marx cae en & mismo error que critica a Hegel, cuando
sefida que éte cree establecer una filosofia general del Esta
do, cuando sdlo logra una justificacion ideoldgica del caso par-
ticular del Estado burgues. Calvez concluye que Marx, a
reducir la alienacion politica a un fenémeno histérico, se con-
dena a no poner en claro lo que es esencial en e mundo poli-
tico. "El razonamiento de Marx no desarmara por consiguiente
a los que estiman que e mundo politico tiene su naturaleza
propia y Su autonomia, y que es constitutivo de la existencia
humana"

Se puede concluir entonces que Marx, a reducir la die-
nacion politica a un fendmeno histérico, no es capaz de deter-
minar cudles son las caracteristicas esenciales de la politica.
Por lo tanto, se puede decir que € argumento de Marx no pue-
de destruir la proposicion de que € ambito de la politica es
una parte autbnoma y constitutiva de la existencia humana,
una variable independiente que reclama explicaciones no deri-
vadas de condiciones economicas.

2. La Dictadura del Proletariado

Como s ha visto anteriormente, en la Critica Marx pro-
pone solucionar la alienacion polltlca y la contradiccion entre
Estado y sociedad en términos politicos, por la via de la "ver-
dadera democracia’. Marx supone que en una verdadera demo-
cracia la Congtitucion deja de ser puramente politica, y que
e Estado politico desaparece. Pero ya en la Critica Marx ex-
presa la idea de gue la emancipacion politica no es sinbnimo
de la emancipacion humana. S bien es cierto que Marx no
desestima completamente los avances que pueden lograrse me-
diante la emancipacion politica —es decir, mediante reformas
politicas apuntadas a una mayor democratizacion del Esta-

24
25

Cavez, op. cit, p. 202
Calvez, op. cit, p. 203
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do—, también lo es que Marx pensd que €lla era insuficiente,
y que la sociedad sblo puede hacerse verdaderamente humana
mediante la abolicion de la propiedad privada. Por elo, Marx
ve en d proletariado a agente encargado de terminar con €
orden social existente por la via de la revolucién.

Es edta vision del Estado y la politica la que encuentra
expresion en € Manifiesso Comuniga. Alli Marx nos dice que
e gecutivo del Estado moderno no es sino un comité encar-
gado de administrar los intereses de la burguesia, y que €
poder politico es solamente e poder organizado de una clase
para oprimir a otra. Dada esta concepcion del Estado bur-
gués, es facilmente comprensible que Marx rechazara meras
reformas y propusiera un remedio més fuerte: la destruccién
del Estado mediante la revolucién social.

Debe sefialarse que Marx fue, en general, muy parco con
respecto a la manera como debia producirse esa revolucién, asi
como también con respecto a la transicion a socialismo. Tam-
bién es cierto que Marx usd sdlo en contadas ocasiones € con-
cepto de "dictadura del proletariado”, concepto que hoy ade-
mas estd marcado por la connotacion que le dio Lenin. Pero
lo anterior no puede eximirnos de la obligacion de reconocer,
en primer lugar, que Marx efectivamente usd € concepto, v,
en segundo lugar, de tratar de determinar qué es lo que quiso
significar con 4.

En oposicién a la interpretacion dictatorial dada por Le
nin, algunos comentaristas contemporaneos han presentado
una interpretacion mas democratica del concepto. Puede supo-
nerse que Ralph Miliband es un buen exponente de esta Ultima
linea de interpretacion.

Miliband parte reconociendo que Marx nunca definié ade-
cuadamente en qué consiste la dictadura del proletariado, ni
cudl es su relacion con € Estado. Su tesis es que para Marx
"la dictadura del proletariado es, a la vez, una afirmacion del
carécter clasista del poder politico y una descripcion del poder
politico mismo, y que es de hecho la naturaleza del poder polj-
tico que ella describe la que garantiza su carécter clasista' ®

La fundamentacion de esta tesis puede sintetizarse asi:
Marx pensd que todas las revoluciones previas a la Comuna de
Paris perfeccionaron la maquina del Estado en lugar de des
truirla, pero que la Comuna no buscd consolidar € poder del
Estado, sino su destruccion. La Comuna, segun Marx, restitu-
y6 a cuerpo socia todas las fuerzas hasta entonces absorbidas
por € Estado parasito, coartando asi € libre movimiento de la
sociedad. Ademés, Miliband nos dice que Marx destacO d ca

% Ralph Miliband, "Marx and the State" (The Socialist Register, 1965),
pp. 278-296.
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racter popular, democrético e iguadlitario de la Comuna. La
describié como una revolucion contra € Estado, como una re-
voluciéon destinada a terminar con la dominacion de clases y
lograr la emancipacion econdmica del trabgjo.

Sin embargo, Miliband reconoce que fue Engels € que
describié a la Comuna como la dictadura del proletariado, cosa
gue Marx nunca hizo. Miliband especula que la razon por la
cual Marx no utiliz6 € concepto s= debe a que para ete la
dictadura dd proletariado seria € resultado de una revolucion
socialista a escala nacional, en tanto que la Comuna fue me-
ramente € levantamiento de una ciudad bajo condiciones ex-
cepcionales. Pero, aun asi, Miliband piensa que la Comuna
por su de-ingtitucionalizacion del poder politico, encarné los
elementos esenciales del concepto de dictadura del proletaria-
do, como lo concebia Marx.

La argumentacion recién sintetizada permite a Miliband
oponerse a aquellos intérpretes que sostienen que Marx propo-
nia una doctrina decididamente autoritaria para € periodo de
transicion. De acuerdo con esta version, Marx habria propues-
to que d Estado debia asumir poderes dictatoriales antes de
desaparecer. En otros términos, Marx habria propuesto una
paradoja hegeliana tipica: la dictadura crearia la libertad.

En apoyo de su propia interpretacion, Miliband discute
diversos pasgjes de los escritos de Marx que, en su opinion,
ofrecen evidencia en su favor y deja sin evidencia convincente
a la tess autoritaria.

A la luz de los antecedentes expuestos, se puede concluir
gue no existe evidencia convincente que permita definir con
mayor claridad lo que Marx quiso decir cuando sostuvo que en-
tre la sociedad capitalista y la sociadista 2 encuentra un perio-
do de transformacion revolucionaria, y que en ete periodo de
transicion € Estado no puede ser otra cosa que la dictadura
revolucionaria del proletariado. Bien puede ser que Marx haya
destacado los aspectos liberalizantes por sobre los represivos,
pero la evidencia histérica sefiala que cuando Marx es llevado
a la practica son estos ultimos los dominantes.

3. LaDesaparicion del Estado

No cabe duda de que Marx logra desarrollar una teoria de
la revolucion fundada en una critica radical de las institucio-
nes politicas y econdmicas propias de la democracia liberal.
Por ello, d impulso destructivo que alienta € pensamiento de
Marx continla siendo efectivo y atractivo intelectualmente.
Pero tampoco cabe duda de que Marx fue menos exitoso en
la etapa constructiva de la sociedad poscapitalista. Son esca
s0s y ambiguos las pasgjes referidos a la transicion y a la socie-
dad comunista. En este sentido, es posble afirmar que Marx
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fallé en la reconstruccion imaginaria de la buena sociedad.
Desde luego, estan las aplicaciones historicas de su doctrina,
dificilmente defendibles intelectual y moramente.

En suma, puede afirmarse que Marx desarrolla una teoria
de la revolucion, pero que su teoria de la revolucion no propor-
ciona elementos conceptuales adecuados para anadlizar los fe-
némenos politicos propios de las sociedades marxistas. En espe-
cial, hay que destacar la equivocada prediccion de Marx en
cuanto a la desaparicion del Estado. Tal tesis corrobora, por
una parte, € papel secundario que Marx asigna a la politica y,
por otro, nos encontramos con una innegable relacion entre
una economia centraimente planificada y formas politicas
totalitarias, que desmiente en los hechos la idea de que & Es
tado tienda a desaparecer. Todo lo contrario, S hay una carac-
teristica generalmente reconocida de mundo contemporaneo,
es que d Estado ha crecido y ha crecido ain més en aquellas
sociedades moldeadas de acuerdo a la doctrina de Marx.

En conclusién, puede afirmarse que la ausencia de instru-
mentos conceptuales adecuados para construir sobre las ruinas
del capitalismo parece ser una de las objeciones mas radicales
gue pueda hacerse a la teoria politica de Marx.



DOCUMENTO

La Critica de |la "Escuela Austriaca"
al Socialismo

Introduccioén

1 La llamada "Escuela Austriaca' es una de las ramas
mas importantes del pensamiento econémico y socia europeo
de nuestro tiempo. Su fundador fue Carl Menger (1840-1921)
quien, junto a Jevons 'y Walras, formul¢ la teoria de la utilidad
marginal del valor o teoria subjetiva del valor econémico de
los bienes, que marcd un corte con la "escuela clasicd' de
Adam Smith, Ricardo y otros, y el comienzo de la "escuela neo-
clasica’'. Dentro de la tradicion neoclasica, Menger y sus dis
cipulos directos e indirectos hasta hoy (Von Wieser, Boehm-
Bawerk, Von Mises, Hayek, Schumpeter, Hazlitt, Kirzner, Sowell
entre otros) se han caracterizado por hacer un amplio uso de
la teoria de la utilidad marginal y por subrayar las diferencias
metodoldgicas que existen entre las ciencias naturales y las
humanas como la economia. Por este motivo han sdo mas bien
reacios, en general, a darles mayor importancia a moddos ma-
teméticos tedricos, cuya utilidad politica y econémica-social les
parecid siempre dudosa. En d campo metoddlogico su descon-
fianza en la capacidad de generar predicciones econémicas
cuantificables y susceptibles de exacta verificacion empirica, les
vaio la oposicion dd postivismo. Su interés por explorar y
fundamentar las leyes de la economia en peculiaridades del
hombre como ser socia, les llevé a incursionar en la filosofia, la
historia, d derecho y la psicologia Sin embargo, su defensa del
caracter universal de las leyes econdmicas les hizo oponerse
tempranamente a la escuela histérica alemana transida de his-
toricismo, y a la cual estos austriacos consideraron incapaz de
explicar los procesos econdémicos.

Viena fue hasta la Segunda Guerra un semillero de ideas
y movimientos intelectuales y artisticos: la filosofia de Witt-
genstein; e psicoandlisis de Freud; la musica dodecafénica de
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Schoenberg; la teoria matematica de los ju !) egos de Morgestern;
e positivismo de Carnap y Neurath; la obra literaria de Musil;
la filosofia de la ciencia de Karl Popper; € expresionismo de
Munch; € marxismo de Otto Bauer son algunos de los gjemplos
gue pueden indicarse. La escuela de Menger y Boehm-Bawerk
*e nutre de este medio.

Perspectlva adoptada y € ambiente intelectual en quese
de&\rrol hicieron inevitables la confrontacion con € pensa
miento de Karl Marx y con las sucesivas transformaciones del
socialismo posterior. El documento que se presenta a continua-
Ic_i(’)n recoge tres fases de esta argumentacion contra € socia
ismo.

La primera, s¢ debe a Eugen von Boehm-Bawerk (1851-
1914) discipulo de Carl Menger y que fuera profesor de politica
econdmica de la Universidad de Viena y tres veces Ministro
de Hacienda de Austria. Su obra méas importante Capital e In-
terés fue publicada en tres volUmenes que aparecieron en 1834,
1889 y 1902. Los escritos seleccionados son un extracto de su
ensayo "Una contradiccion no resuelta en € sistema econémico
marxista' publicado originalmente en 189. En elos Boehm-
Bawerk resume y da por finalizada su refutacion de la teoria
economica de Marx, cuyos puntos fundamentales ya habia plan-
teado en Capital e Interés antes de gue Engels diera a conocer
los dos volumenes siguientes de El Capital. En efecto, Marx
publico sdlo @ primer volumen de El Capital y en é dejo plan-
teada una aparente contradiccion entre la experiencia y su doc-
trina. Esta —que sostenia una teoria del valor del trabajo a
estilo de los autores clédsicos— implicaba que en las diferentes
areas de la produccion debian generarse niveles disimiles de
rentabilidad, correspondientes a los diversos modos de incorpo-
racion del factor trabajo (el productor de valor) en los distintos
sectores de la economia. Sin embargo, Marx sabia que en un
régimen capitalista de libre mercado hay una tendencia a que
se iguale la rentabilidad en las distintas areas de la economia.
La explicacion de este fendmeno fue pospuesta. Una multitud
de autores intentaron solucionar la dificultad mientras s
aguardaba con ansiedad la publicacion de los volumenes
siguientes. Boehm-Bawerk estuvo entre aquellos que vaticinaron
gue la solucidon era imposible: habia que abandonar la teoria
del valor objetivo dd trabajo que Marx sustentaba. Con dlo,
caia su formulacién de la explotacion y aienacion econdémica
gue, segln Marx, es enmascarada a través de mecanismos "su-
perestructurales": la religion, la moral, la cultura, € derecho,
etc.

El segundo volumen de El Capital de Karl Marx saié en
1885, pero sin la esperada solucién. Cuando Engels dio por ter-
minada la edicion de los manuscritos del tercer volumen sos
tuvo que en los 27 afios transcurridos nadie habia dado con la
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respuesta correcta que ahora se publicaba. La explicacion de
Marx resultdé desconcertante incluso para muchos marxistas y
socidlistas. Werner Sombart, por gemplo, intentd pronto una
reinterpretacion de la solucion propuesta por Marx, quien ter-
minaba diciendo, en buenas cuentas, que d vaor dd trabgo
acumulado de un bien "= transformaba’ en su precio de mer-
cado (o "precio de produccion” en la jerga de Marx). Lo des-
concertante era que en tal formulacion la introduccion de la
hipétesis segin la cual € valor de un bien es generado por €
trabajo perdia toda utilidad y se hacia innecesariay prescindible.
Boehm-Bawerk sostendria, entonces, en € ensayo que aqui s
publica, que esto equivalia a abandonar la teoria del valor que
fundaba la teoria de la explotacion de El Capital. El andliss
critico minucioso de Boehm-Bawerk ha tenido indudable in-
fluencia. Una parte importante del pen&a\rqiento socidista de
hecho abandono la teoria del valor de Marx-.

Aqui s= publica una seleccién que recoge una parte de la
introduccion del ensayo de Boehm-Bawerk; la parte final
del capitulo tercero y € capitulo cuarto completo. Se han
excluido los dos primeros capitulos y gran parte dd ter-
cero porque examinan en forma quizas demasiado deta-
llista para quien no desea hacer un estudio a fondo de
Marx, los diferentes argumentos y contraargumentos de El
Capital. Las partes seleccionadas, en tal sentido, repre-
sentan las conclusiones de Boehm-Bawerk. Su interés va méas
ala de una mera refutacion de Marx. Lo més importante de
este texto es que, por la via de Marx, s hacen patentes las
enormes dificultades que implica la tarea de querer abandonar
la teoria de la utilidad marginal y, con €llo, la teoria neoclasica
en un sentido amplio.

La traduccion que se presenta se basa en la version en in-
glés publicada bajo  nombre "Unresolved Contradiction in the
Marxian Economic System” en Shorter Classcs of Eugen von
Boehm-Bawerk, volumen 1, South Holland, Illlinois, U.S.A.: Li-
bertarian Press, 1962.

2. En la generacion siguiente un discipulo de Boehm-
Bawerk, Ludwig von Mise, (1881-1973) publicd un libro en 1922
gue posteriormente seria [lamado El Socialismo. Se trataba de

! La respuesta de Bohm-Bawerk vino de Hilferding en 1904 y luego de

Bukarin quien, en buena medida, reiteré los planteamientos del anterior.
Para una defensa actual de la posicion de Marx, ver Ernst Mandel: Mar-
xist Economic Theory, 2 volimenes, New York: Monthly Review Press,
1969, y The Formation of the Economic Thought of Karl Marx, New
York: Monthly Review Press, 1971; y Ronald Meek: Sudies in the Labor
Theory of Valu¢, New York: Monthly Review Press, 1956
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un andisis economico, sociologico y ético-filosofico de las digtin-
tas formas de organizacion socia propiciadas por € socialismo,
desde d sistema de planificacion central hasta (en las altimas
versiones de esta obra) del socialismo descentralizado pasando
por e nacionasocialismo, € sociaismo cristiano, € sindicalis-
mo, € ssema de empresas de trabagjadores, etc. De paso
examinaba temas vinculados tales como las clases sociales y sus
intereses, la concentracion de la riqueza, los monopolios, la con-
cepcion materialista de la historia, la redistribucion de ingresos
y otros.

El nervio de la argumentacion de von Mises consiste en
mostrar como € hecho de que en un sistema socidista no se
transen los medios de produccion en un mercado libre hace
imposible hacer un cdlculo econdmico relativamente exacto que
permita definir pérdidas y utilidades. Ello significa que € socia
lismo carece de un marco de organizaciéon socid —con d co-
rrespondiente sistema de incentivos- capaz de orientar los
recursos hacia donde mas s los demanda. La voluntad de la
poblacion pierde asi la posibilidad de determinar, en cuanto
consumidora, € destino de las fuerzas productivas. Segin von
Mises, quienes dirigen la economia socidista planificada ad-
quieren entonces € privilegio de imponerle sus valores y prefe-
rencias a una poblacion sin vias de expresion, y ain dlos ope-
raran forzosamente con gran incertidumbre por la falta de un
sistema de precios que transmita la informacién econdmica

Von Mises llevo la discusiéon sobre € socialismo a otra fase.
La respuesta de autores como Fred Taylor, Oskar Lange y otros
procuré demostrar que era posible construir un equivalente del
sistema de precios capitalista, pero sin propiedad privada de los
medios de produccion, y capaz de reproducir —con ventaja—
la soberania del consumidor caracteristica de dicho sistema. En
sus ensayos publicados en 1936 y 1937 Oskar Lange elogiaria a
von Mises por "su poderoso desafio” en virtud del cual los socia-
listas, en su concepto, "reconocieron la importancia de un sste-
ma adecuado de contabilidad econémica para_ guiar la asigna
cion de recursos en una economia socidista’ ’.

Von Mises replicé sosteniendo que era ingenuo pensar que
se podria reproducir € sistema de precios con burécratas esta-
tades que actuarian "como 9" fuesen empresarios, pero que s
moverian en un sistema en d cual nadie arriesgaria capitales
propios.

La importancia fundamental de la argumentacion de von
Mises consiste en que logré restablecer un didogo coherente
con los economistas socialistas sobre la base de la aceptacion

2 Ver Oskar Lange y Fred Taylor: On the Economic Theory of Socialism,
pg. 57, New York: Me Graw-Hill, 1964
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de los postulados béasicos de la teoria neoclasica. Ahora € debate
se centraria en problemas tales como la distribucion de ingresos,
el rol anticiclico del Estado, la competencia perfecta e imper-
fecta, en fin, la mayor o menor distancia entre teoriay realidad
en ambos sstemas capitalistay socialista, y todo ello expresado
en un lenguaje comun, vale decir, en d entendido de que las
mismas leyes econdmicas s aplican a ambos sistemas. Quien
esta familiarizado con €l estilo de andlisis de Marx y lo compara
con € de los socidistas, que algo menos de cien ahos mas tarde
se hacen cargo de las criticas de von Mises, puede aquilatar la
fuerza que tienen las razones.

Lo que aqui se publica es una seleccion del libro Socia-
lism®, Capitulos VI y VII en donde s encuentra buena parte
del argumento de von Mises sobre € célculo econémico bajo d
socialismo.

3. Un discipulo de Ludwig von Mises, Friedrich Hayek,
retomo € hilo de esta discusion a enfatizar que un sistema de
precios es esenciamente un vehiculo de transmision de infor-
macioén y conocimientos que se encuentran dispersos en la
poblacién. EI cumplimiento de este rol cognoscitivo supondra
para Hayek propiedad privada y libre mercado. Porque aun en
e socialismo descentralizado la iniciativa privada para experi-
mentar y finalmente descubrir los procedimientos més baratos
para servir alos consumidores estard obstaculizada por la nece-
sidad de convencer a las autoridades que se transformarén,
entonces, en empresarios por cuenta gena.

En su argumentacion Hayek insistirg, por una parte, en la
inaplicabilidad de los modelos tedricos del socialismo descen-

izado y, por otra, en las dafiinas consecuencias politicas,
sociales, morales y culturales de las tareas coercitivas que, aun
en dichos modelos tedricos, conservaria inevitablemente € Es
tado. En uno de sus libros mas conocidos, EI Camino de la
Servidumbre (1944), Hayek argumentaria que € sistema de
planificacion central es esencialmente antiliberal y antidemo-
cratico por cuanto supone la entrega del control de los medios
que son necesarios para todos nuestros objetivos a un grupo de
planificadores cuyos valores y preferencias son impuestos, en-
tonces, a la sociedad. Lord Keynes diriaz "mora y filosofica-
mente concuerdo virtualmente con todo este libro; y no solo
estoy de acuerdo con é, Sino que en un acuerdo que me con-
mueve profundamente’. Joseph Schumpeter, A. C. Pigou y
George Orwell, entre otros, declararon su admiracion y concor-
dancia con estos planteamientos de Hayek.

® Ludwig von Mises. Socialism, Indianapolis: Liberty, Classics, 198L
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En este documento se edita € tercer ensayo de Hayek sobre
el calculo bajo @ sociadismo y que fuera publicado inicialmente
en Econdmica, Volumen 7, N° 26, mayo 1940, bagjo d titulo
"Socialist Calculation 11l: The Competitive 'Solution™.

4. El triunfo del nazismo dispersd a los miembros de la
"escuela austriaca’. Von Mises se trasladd a ensefiar a Ginebra
y luego emigro definitivamente a Estados Unidos donde ensefio
en New York University. Hayek se instal6 primero en € London
School of Economics, luego en Chicago y posteriormente en Fri-
burgo. La diaspora internacionalizd sus doctrinas. Los "austria-
cos” ganaron discipulos en los paises mas diversos®.

Sin embargo, € predominio de los seguidores de Keynes y
del estilo positivista ocultaron por algin tiempo esta realidad.
Por su parte, las corrientes socialistas continuaron segin refor-
mulaciones postkeynesianas y/o variados gercicios y construc-
ciones tedricas’.

La discusion parecio cambiar con la explosion de rebeldia
juvenil de fines de los afios 60. Cuando & sueco Assar Lindbeck
visitd Columbia University en los afios 68-69 interpretd este
movimiento como un peligroso desafio a las bases mismas de
la teoria neoclésica moderna. Su polémica contra la "nueva
izquierda" en buena medida recogia argumentos de la escuela
austriaca. Lindbeck vio en esta corriente una desordenada pero
explo%iva mezcla de Marcuse, Galbraith, Mandel, Sweezy y
otros’ .

No obstante, von Mises y sus nuevos discipulos norteameri-
canos instalados en uno de los epicentros de la rebelion ganaban
adeptos. La busqueda de un enfoque humanista, liberal y no
positivista de las cuestiones socides, as como € atague a
"estado benefactor" podria encontrar un cauce liberal. Fue
significativo en este sentido € que uno de los dirigentes del
movimiento estudiantil de Columbia University, Robert Nozick,
apareciera como flamante profesor de filosofia de Harvard pu-
blicando Anarchy, State and Utopia, libro que ganaria & "Book
Award" de 1974 y recibiria elogios de filésofos de la tala de

En Estados Unidos Henry Hazzlit, Murray Rothbard, Isragl Kirzner, s-
guieron abiertamente las aguas de von Mises. La influencia indirecta es
mas dificil de aquilatar. Por ejemplo, se dice que Milton Friedman, que
estudiaba economia en Columbia, iba de oyente a las clases de von Mises
en New York University.

Para una revisiéon de la literatura teérica, ver Leonid Hurwicz: "The
Design of Mechanisms for Resource Allocation", en American Economic
Association, mayo 1973.

® Ver Asar Lindbeck: The Political Economy of the New Left, New York
Harper & Row, 1971.
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Quine. Una de las fuentes de la filosofia politica de Nozick y
de su teoria de la justicia es € pensamiento de von Mises 'y, en
particular, de Hayek.

Puede decirse que tal vez € libro laureado de Nozick y d
Premio Nobel de Economia de Hayek marquen € afio 1974 como
la fecha del reconocimiento americano y europeo a patrimonio
intelectual de esta escuela de pensamiento socia de Viena.

A.FT.



DOCUMENTO

Una Contradiccion no Resuelta en €
Sistema Econdmico Marxista

Eugen von Boehm-Bawerk

Introduccion
La buena suerte de Karl Marx como autor

Como autor, Marx fue un hombre de envidiable ventura.
Su obra no s puede clasificar entre los libros faciles de leer o
de comprender. La mayoria de los libros de ese tipo -aun
aquellos con una diaéctica mas asequible y una ilacion
matematica mas liviana— habrian encontrado completamente
obstaculizado € camino hacia la popularidad. Pero, contraria-
mente, Marx se ha transformado en d apéstol de un amplio
circulo de lectores, incluyendo a aquellos que, por norma, no
leen libros dificiles. Mas aln, la fuerzay la claridad de su razo-
namiento no eran tales como para convencer a nadie. Al reves,
hombres calificados como los pensadores més serios y valiosos
de nuestra ciencia, por gemplo Karl Knies, han afirmado, des-
de un comienzo, mediante argumentos imposibles de pasar por
alto, que la enseflanza de Marx estaba repleta, de principio a
fin, de toda clase de contradicciones, tanto de légica como de
hechos. Podria facilmente haber sucedido que la obra de Marx
no hubiera encontrado partidarios ni entre € publico comudn
—aque no podia entender su dificil dialéctica— ni entre los es-
pecialistas, que d la comprendian, pero captaban demasiado
bien sus limitaciones. Sin embargo, en la préctica, ha sucedido
lo contrario.

Tampoco ha sido perjudicial para su influencia € hecho de
gue la obra de Marx haya permanecido como una estructura
incompleta durante su vida. Generalmente, y con razén, descon-
fiamos de los primeros voliumenes, no proyectados a nuevos Ss
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temas. Los principios universales pueden describirse seductora-
mente en las "Secciones Generales’ de un libro, pero sdlo s
pueden corroborar 9 realmente poseen la fuerza de conviccion
gue les atribuye su creador cuando, en la elaboracion del siste-
ma, se confrontan con todos los hechos minuciosamente. En la
historia de la ciencia, muchas veces s¢ ha dado d caso de que
un primer volumen, promisorio y respetable, no ha sido conti-
nuado en un segundo volumen simplemente porque, bajo €
propio andlisis investigador del autor, los nuevos principios no
soportan la prueba de las situaciones concretas. Pero la obra
de Karl Marx no ha sufrido estos contratiempos. La gran masa
de sus seguidores, basandose en la fuerza de su primer libro,
tenia una fe ciega en sus obras alin no escritas.

Circungtancias que contribuyeron al éxito de Marx

Esta confianza, por una parte, fue sometida a una severa
e inusual comprobacion. Marx habia expresado, en su primer
libro, que todo € valor de las mercancias se basaba en € traba-
jo involucrado en elas y que en virtud de esta "ley del valor"
deberian intercambiarse en proporcion a la cantidad de trabajo
en dlas invertido; que, ademés, la rentabilidad o plusvalia ga-
nada por € capitalista era d fruto de la explotacion del traba-
jador; que, sin embargo, d monto de la plusvalia no estaba en
Proporcic’)n a monto total del capital invertido por € capita-
ista, sSino s0lo d monto de la parte "variable" —esto es, a aque-
lla parte del capital pagado en sueldos y salarios—, mientras
que € "capital constante”, & capital empleado en la adquisicion
de los medios de produccién, no aumentaba la plusvalia. En la
vida diaria, sin embargo, larentabilidad del capital esta en pro-
porcion a capital totd invertido; y, principalmente por esto, las
mercancias no se intercambian de hecho en proporcion a la
cantidad de trabajo invertido en elas. En este punto, por lo
tanto, habia una contradiccion entre teoriay practica que esca
samente admitia una explicacion satisfactoria. Pero esta con-
tradiccion manifiesta tampoco escap6 a andisis de Marx. Con
respecto a ella, d autor dice: "Edta ley (estaley, a saber, esta
blece que la plusvalia esta en proporcion sdlo con la parte
variable del capital) contradice claramente toda la experiencia
prima facie' * Pero a mismo tiempo declara que la contradic-
cion es s0lo aparente y su solucion requiere juntar muchos
cabos sydltos, postergandose para los siguientes volumenes de
su obra®. La critica especiaizada pensd que podia anticiparse

! Das Kapital, Vol. |, 1% ed,, p. 285, 2* ed., p. 312
2 Das Kapital, Vol. 1,1% ed., pp. 285, 286 y 508 nota; 2* ed., pp. 312
y 542 nota
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con relativa certeza que Marx nunca cumpliria su compromiso,
ya que, como era dificil Brobarla, la contradiccion era insoluble.
Sus argumentos, sin embargo, no produjeron ninguna impre-
sién en € conjunto de sus seguidores. Su simple promesa exce-
dia todas las refutaciones logicas.

La larga demora de Marx para cumplir con
su promesa de resolver |la paradoja

La inquietud fue mayor aln cuando en @ segundo volumen
de la obra de Marx, que % publicé después de la muerte de
maestro, no aparece ningun intento por lograr la anunciada
soluciéon (que, de acuerdo d plan completo de toda la obra, se
reservaba para € tercer volumen), y tampoco existia e menor
indicio sobre d rumbo que Marx tomaria en la busqueda de una
respuesta. Pero € prélogo del editor, Friedrich Engels, no sdlo
reafirmaba que la solucion estaba en € manuscrito dejado por
Marx, sino que también incluia un abierto desafio, dirigido prin-
cipalmente a los seguidores de Rodbertus, para que, en la etapa
previa a la aparicion del tercer volumen, intentaran con sus
propios recursos solucionar € siguiente problema: "cdmo pue-
de y debe ser creada una tasa promedio equitativa de rentabili-
dad sn contraponerse a la ley de valor, sino en virtud de ella’.

Respuedta insdlita a la propuesta de Enges
de presolucionar la paradoja de Marx

Considero que uno de los tributos mas impactantes que
pudo recibir Marx como pensador fue que d desafio no lo reco-
gi6 Unicamente € grupo a que estaba dirigido, sino que muchi-
sSimas otras personas provenientes de diferentes circulos. No
s0lo los seguidores de Rodbertus, sino que hombres de la misma
linea de Marx, e incluso economistas no adheridos a ninguno de
estos lideres de la escuela socidista, aun los que Marx llamo
probablemente "economistas comunes y corrientes’, se enfren-
taron en d intento de penetrar la posible trama tedrica de
Marx, cubierta ain por un velo de misterio. Entre 1885 (afio en
gue aparecid € segundo volumen de "ElI Capital” de Marx) y
1894 (publicacion del tercer volumen) se desarrollé un concur-
0 ordinario de premios en ensayo sobre "la tasa promedio de
rentabilidad y su relacion con laley de valor"®. De acuerdo con

® De una enumeracion de Loria, he confeccionado la siguiente lista

("L'opera postuma di Carlo Marx", Nuova Antologia, Val. I, febrero
18% p. 18), que incluye algunos ensayos que no conozco: Lexis, Jahrbi-
cher fir Nationalékonomie, 1885 series nuevas, Vol. Xl, pp. 452-465;
Schmidt, Die Dnrchscchnittsprofitrate auf Grund des Marxschen Wertge-
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el punto de vista de Engels —ya fallecido d igual que Marx—
planteado en su critica a estos concursos ensayisticos, nadie
logro resolver € problema ni obtener & premio.

La "solucién" de Marx publicada finalmente en 1894,
con 27 afnos de retraso

Finalmente, después de una larga demora en la conclusion
del sistema de Marx, € tema ha llegado a una etapa en la cual
es posible establecer una decisién definitiva. De la simple pro-
mesa de una solucidn, cada uno podia pensar como quisiera
Eran incomensurables los argumentos. Incluso las refutaciones
acertadas frente a los intentos de solucion hechos por sus opo-
sitores, aun cuando estos autores afirmaron haberlas concebido
y realizado en € espiritu de la teoria de Marx, no fueron acep-
tadas por los partidarios de Marx, ya que éstos siempre podian
apelar a la precaria conformidad del prometido original. Pero,
finalmente, éste ha sido publicado y ha proporcionado, después
de 30 afios de lucha, un campo de discusion solido, escrupul oso
y bien definido, donde ambos bandos pueden adoptar una posi-
cion y luchar por sus ideas, en vez de, por un lado, contentarse
con la esperanza de futuras revelaciones y, por € otro, pasarse
de una interpretacion falsa a otra, a la manera de Proteo.

¢Ha podido Marx solucionar su propio problema? Su aca-
bado sistema, ¢ha permanecido fiel a s mismo y a los hechos?
Las proximas paginas trataran de responder a estas preguntas.

(...
(...

setzes, Stuttgart, 1889; un comentario de esta Ultima obra escrito por €
suscrito en Tiibinger Zeitschrift fir die Gesamte Staatswissenschaft, 1890,
pp. 50 y ss; de Loria en Jahrbiichcr fur Nationalikonomie, series nue-
vas, Vol. XX (1890), pp. 272 y ss.. Stiebling, Das Wertgesetz und die
Profitrate, Nueva York, 1890, Wolf, "Das Natsel der Durchschnittspro-
fitrate bei Marx", Jahrblcher fur Nationalokonomic, tercera serie, Val. 1l
1891), pp. 352 y ss.; de nuevo Schmidt, Nene Zeit, 1892-3, N°- 4 y 5,
Laude, ibid., N* 19 y 20; Firemnn, "Kritik der Marxschen Werttheorie",
Jahrliicher fur Nationalikonomie, tercera serie, Vol. 111 (1892), pp. 793
y ss; finalmente, Lafargue, Soldi, Coletti y Graziadei en la Critica So-
ciale, de julio a noviembre, 1894
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Capitulo 11

El Problema de la Contradiccion

()

Cuarto Argumento

Este argumento ha sido frecuentemente aludido en la obra
de Marx, pero en lo que yo he podido ver, € autor o ha abor-
dado directamente en una sola ocasion. La esencia de este razo-
namiento es la siguiente: los "precios de produccion” que deter-
minan la constitucion real de precios estan, a su vez, bgo la
influencia de la ley de valor, la cual, a través de los precios de
produccioén, determina los términos de intercambios reales. Los
valores estan "detras de los precios de produccion y los determi-
nan en dltimo caso" (111, 188). Los precios de produccion son,
como Marx lo expresa a menudo, solamente "valores de inter-
cambio” o "formas de determinar los valores de intercambio”
(111, 142, 147, 152 y otras). Sin embargo, la naturaleza y grado
de influencia que la ley de valor gjerce en los precios de produc-
cion, estan mejor explicados en un trozo de las paginas 158
y 150

La tasa promedio de rentabilidad que determina € precio
de produccion debe, sin embargo, ser siempre aproximada-
mente igual a monto de la plusvalia que se asigna a un
determinado capital como una parte alicuota del capital
socid total . .. Ahora bien, como € valor total de las mer-
cancias determina la plusvalia total, y esto nuevamente
determina e monto de la rentabilidad promedio y conse-
cuentemente la tasa general de la rentabilidad —como ley
general 0 como ley que determina la fluctuaciéon-— la ley
de valor regula los precios de produccion.

Examinemos esta linea argumental punto por punto.

Marx dice, a comienzo, que la tasa promedio de rentabili-
dad determina los precios de produccion. En € contexto del
pensamiento de Marx esto es correcto, pero no esta completo.
Clarifiquemos bien la relacién.

El precio de produccién de una mercancia se compone, pri-
mero que nada, dd "precio de costo" de los medios de produc-
cion para € empleador y de la rentabilidad media del capital
invertido. El precio de costo de los medios de produccién se
compone, asimismo, de dos partes: €l desembolso del capital va-
riable, esto es, € dinero inmediato pagado en sueldos y salarios,
y lainversion en capital constante utilizado — materias primas,
maquinas y otras por € estilo — . Como bien explica Marx en las
paginas 138y ss, 144 y 186, en una sociedad en la cua los valo-
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res ya han sdo convertidos en precios de produccion, € precio
de compra o de costo de estos medios de produccion no esta en
relacion a su valor, sino que a monto total que han invertido
sus productores en salarios e instrumentos materiales, més la
rentabilidad promedio de este gasto. S continuamos con este
andigs, deberemos finalmente —como hizo Adam Smith en su
precio natural (o real), con & cua Marx identificaba expresa
mente su precio de produccion (111, 178)— dividir d precio de
produccion en dos componentes o determinantes. 1°) la suma
total de sueldos y salarios abonados en las diferentes etapas de
la produccion y que en_conjunto representan € precio de costo
real de las mercancias®®; y 2°) lasumatota de las rentabilida-
des de todos estos desembolsos en salarios calculados pro rata
temporis, y de acuerdo ala tasa promedio de rentabilidad.

Sin duda alguna, un determinante del precio de produccion
de una mercancia es la rentabilidad promedio inherente a esta
produccion. Marx no hace referencia a otro determinante, d
total de sueldos y salarios. En otra parte, sin embargo, dice de
modo muy general que "los vaores estan detras de los precios
de produccion”, y "que, en ultimo caso, la ley de valor determi-
na los precios de produccion”. Para evitar una grieta discursiva
del raciocinio, debemos analizar este segundo factor y decidir
entonces s es correcto afirmar que la ley de valor o determina,
y, S es asi, en queé grado.

La relacion de la tasa de salarios en €
Cuarto Argumento de Marx

Es evidente que € gasto total en sueldos y salarios es pro-
ducto de la cantidad de mano de obra utilizada, multi-
plicada por la tasa promedio de los salarios. Ahora bien, de
acuerdo con laley de valor de Marx, como los términos de inter-
cambio deben ser determinados Unicamente por la cantidad de
trabajo invertido en un producto, y Marx repetida y enfatica-
mente niega que la tasa de salarios tenga alguna influencia en
e valor de las mercancias'’, es también evidente que, de ambos
componentes del factor gasto en saarios, sdlo la cantidad de
trabajo invertido esta en proporciéon alaley de valor, mientras
que, en @ caso del segundo componente, tasa de salarios, un
elemento gjeno a la ley de valor pasa a formar parte de los de-
terminantes de los precios de produccion.

6 "E| precio de costo de una mercancia se refiere solamente a la cantidad

de trabajo pagado" (Marx, Vol. 111, 144).

Por ejemplo, Vol. 111, 187, donde Marx afirma "que en ninguna circuns-
tancia € aumento o disminucién de los salarios puede afectar € valor
de las mercancias".

17
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Para evitar cualquiera confusion, la naturaleza 'y d grado
de operacion de este factor pueden ser ilustrados mediante un
ejemplo:

Tomemos tres mercancias —A, B y C— que tienen € mis-
mo precio de produccion: 100 chelines, pero distinto tipo de
composicion en cuanto a los elementos de su costo. Suponga-
mos también que los salarios por dia totalizan a principio cinco
chelines, y que la tasa de plusvalia o grado de explotaciéon es
de un 1000y, de manera que del valor total de las mercancias
(300 chelines), 150 van a sdarios y los otros 150 a plusvalia; y
que @ capita total (invertido en proporcion diferente en las
tres mercancias) es de 1.500 chelines. La tasa promedio de ren-
tabilidad seria, por lo tanto, de un 10%.

La siguiente tabla ilustra este ejemplo:

Rentabilidad
Inversion en Capital yrronu'dio Precio de
Mercancia Tiempo  Salarios invertido acumulada produccion
A 10 50ch. 500ch. 50ch. 100ch.
B 6 30ch. 700ch. 70ch. 100ch
C 14 70ch. 300ch. 30ch. 100ch.
Total 30 150ch. [.500ch. 150ch. 300ch.

Supongamos ahora un alza en los salarios de 5 a 6 chelines.
De acuerdo con Marx, esto sdlo puede reaizarse a costa de la
plusvalia; las demés condiciones permanecen inalterables'®. Por
lo tanto, del producto total de 300 chelines, que no se modifica
debido a la disminucion en € grado de explotacion, 180 van a
los salarios y s6lo 120 ala plusvalia; consecuentemente, la tasa
promedio de rentabilidad en e capital invertido disminuye a
un 8%. La siguiente tabla muestra los cambios que ocurrirén,
en consecuencia, en las composiciones de los elementos del capi-
tal y en los precios de produccion.

8 Comparar con Yol. 111, pp. 179 y ss.
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Rentabilidad
Inversion en Capital promedio Precio de
Mercancia Tiempo  Salarios invertido acumulada  produccién
A 10 60ch. 500ch. 40ch. 100ch.
B 6 36¢h. 700ch. 56¢h. 92ch.
C 14 84ch. 300ch. 24ch. 108ch.
Total 30 180ch. 1.500ch. 120ch. 300ch.

De lo anterior s deduce que un aumento de sueldos y saa
rios, cuando s mantiene la cantidad de trabajo, trae consigo
una alteracion material en los precios de produccion y los tér-
minos de intercambio originalmente iguales. La ateracion pue-
de ser explicada parcialmente, ya que obviamente no del todo,
por e cambio que necesariamente se produce en la tasa prome-
dio de rentabilidad debido a la modificacion de los salarios. Digo
"obviamente no del todo", porque € precio de produccién de la
mercancia C, por ejemplo, ha aumentado en realidad, a pesar
de la disminucion en e monto de rentabilidad involucrado en
ella, por lo que este cambio de precio no puede ser explicado
solo por e cambio de rentabilidad. He recalcado este punto, que
es evidente, solo para demostrar que en la tasa de salarios tene-
mos, sn duda, un determinante de precio gue no agota su
fuerza en su influencia en la tasa de rentabilidad, sino que tam-
bién ejerce una influencia especial y directa. Por lo tanto, tene-
mos razon a afirmar que este determinante de precio en par-
ticular —que Marx pasa por ato en la cita anterior— debe
considerarse por separado. El resumen de los resultados de este
andlisis lo reservo para mas adelante; mientras tanto, exami-
naremos paso a paso la afirmacion de Marx relativa a como €
segundo determinante del precio de produccion, la rentabilidad
promedio, se regula por la ley de valor.

Andlisis de cdmo s plantea la rentabilidad promedio
en d argumento de Marx

La relacion esta muy lejos de ser directa. Se realiza a traves
de las siguientes conexiones en su razonamiento, algunas de las
cuaes s0lo s indican elipticamente, aunque, sin duda, caben
en este argumento: laley de valor determina € valor agregado
del total de las mercancias producidas en una sociedad”

19 Esta conexion no aparece expresada en el pasaje citado.. Su inclusion, sin
embargo, es evidente.
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valor agregado de las mercancias determina la plusvalia agre-
gada incluida en dlas. Esta ultima, distribuida en la totalidad
del capital social, determina la tasa promedio de rentabilidad:
edta tasa, aplicada a capital invertido en la produccidon de una
sola mercancia, da la rentabilidad promedio concreta, que fi-
nalmente pasa a ser un elemento en € precio de produccion de
dicha mercancia. De este modo, la primera conexion en esta
secuencia, la ley de valor, regula la ultima conexién, € precio
de produccioén.

Nuestro comentario a esta serie de argumentos es:

1° Nos sorprende € hecho de que Marx, despues de todo,
no afirma que exista una relacion entre la rentabllldad prome-
dio que afecta € precio de produccion de las mercancias y los
valores incorporados como mercancias especificas en razén de
la ley de valor. Por otra parte, Marx afirma enféticamente en
diferentes ocasiones que € monto de plusvalia que afecta a
precio de produccion de una mercancia es independiente y fun-
damentalmente distinto de "la plusvalia efectivamente creada
en e campo en que s produce la mercancia’ (I, 146; de ma-
nera similar en |1, 144, y otros). Después de todo, € autor no
conecta la influencia atribuible a la ley de valor con la funcién
caracteristica de la ley de valor, en virtud de la cua esta ley
determina los términos de intercambio de las mercancias espe-
cificas, pero sdlo con otra funcion presunta (referente a la na-
turaleza altamente discutible, de la que ya hemos dado un
juicio), es decir, la determinacion del valor agregado de todas
las mercancias tomadas en conjunto. Estamos convencidos de
gue, en esta aplicacion, la ley de valor no tiene ningun signifi-
cado. S laideay laley de valor han de ser coherentes --y Marx
asl lo sostiene “con los términos de intercambio de bienes®, en-
tonces no tiene sentido aplicar la ideay la ley a un agregado
gue, como tal, no puede ser subordinado a esas relaciones. Como

intercambio de este aumento no s realiza, no existe natural-

mente ni una medida ni un determinante para este intercam-
bio y, por lo tanto, no puede proporcionar material para una
"ley de valor". Sin embargo, s laley de valor no tiene ninguna
influencia en € "valor agregado de todas las mercancias toma-
das en conjunto”, no puede existir otra aplicacion de su
influencia a otros termlnos y latotalidad de la serie légica que
Marx elabor6 con tanta convicci(’)n, gueda en € aire.

2° Dejemos de lado por ahora este primer error funda-
mental y analicemos independientemente los otros argumentos

2 Como ya lo he mencionado en las pags. 231 y ss., trataré separadamente
e punto de vista de W. Sombart; ver p. 288 y ss.
( Nota del traductor: Las paginas indicadas se refieren a la edicion in-
glesa de Bohm-Bawerk sefialada en la introduccion al presente Docu-
mento).
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de la serie. Consideremos que € valor agregado de las mercan-
cias es una cantidad real y efectivamente determinada por la
ley de valor. El segundo argumento establece que este valor
agregado de las mercancias determina la plusvalia agregada.
¢Es esto verdad?

La plusvalia, indudablemente, no equivale a una cuota fija
e inalterable del producto nacional total, sno que es la dife-
rencia entre d "vaor agregado” del producto naciona y d
monto de sueldos y salarios. Este valor agregado, por lo tanto,
no Puede, en ningun caso, determinar por s mismo € monto
de la plusvalia total. A lo més puede proporcionar un solo de-
terminante de este monto, junto a cua tenemos un segundo
determinante gjeno, la tasa de salarios. Pero nos podriamos
preguntar s éste no obedece también a la ley de valor de Marx.

En su primer volumen Marx afirma, incondicionalmente, o
siguiente:

El valor del trabajo (escribe en la pagina 155) se determi-
na, como cualquier otra mercancia, por € tiempo de
trabajo necesario para la produccion, y, por lo tanto, re-
produccién, de un articulo especifico. (En la pagina s-
guiente completa la definicion de esta afirmacion): Para
sobrevivir, € ser humano necesita de una cierta cantidad
de medios de subsistencia. El tiempo de trabajo necesario
ara la producciéon de una fuerza laboral se resuelve, por
0 tanto, en d tiempo de trabajo necesario para la produc-
cion de estos medios de subsistencia; es decir, € valor de
la fuerza laboral es € valor de los medios de subsisten-
cia necesarios para la mantencién de su duefio.

En € tercer volumen, Marx se ve obligado a modificar sig-
nificativamente su argumento. Es asi como en la pégina 186
de este volumen, d autor, debidamente, llama la atencion sobre
la posibilidad de que los medios necesarios de subsistencia de
un trabajador puedan también ser vendidos a precio de pro-
duccion que se desglosa del tiempo de trabajo requerido. En
este caso, Marx dice, la parte variable del capital (esto es los
saarios abonados) tambiéen puede desviarse de este valor. En
otras palabras, los salarios (aparte de oscilaciones temporales)
pueden permanentemente desviarse de la tasa que debiera co-
rresponder a la cantidad de trabajo incorporado a los medios de
subsistencia necesarios, 0 a los requerimientos estrictos de la
ley de valor. Por consiguiente, d menos un determinante ajeno
ala ley de valor es ya un factor en la determinacion de una
plusvalia total.

3 El factor plusvalia agregada, determinado de este mo-
do, "regula’, de acuerdo a Marx, la tasa promedio de utilidad,
pero obviamente sblo en la medida en que la plusvalia agregada
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proporcione un determinante, mientras que otro —el capita
existente en una determinada sociedad— actia como un s
gundo determinante, totalmente independiente del primero y
de laley de valor. S la plusvalia total es de 150 chelines (como
aparece en la tabla precedente) y la tasa de plusvalia de un
10074, la tasa de rentabilidad sera de un 1% siempre que €
capital total gastado en todas sus etapas de produccion totalice
1500 chelines. S la plusvalia total permanece exactamente
igual, pero € capital total que participa en ella es de 3.000 che-
lines, la tasa de rentabilidad obviamente ascendera solo a 750
chelines. Es obvio, por consiguiente, que de nuevo un determi-
nante entra en una cadena de relaciones que es totalmente
ajena ala ley de valor.

4° Deberemos, ademas, concluir que la tasa promedio de
rentabilidad regula e monto de la rentabilidad efectiva prome-
dio que == acumula a producirse una mercancia especial. Pero
esto nuevamente es verdadero sdlo s se aplican las mismas res-
tricciones que las aplicadas a los anteriores argumentos de la
sarie. Esto es,  monto total de la rentabilidad promedio que
s acumula por la produccion de una mercancia especifica es
producto de dos factores: la cantidad de capital invertido mul-
tiplicado por la tasa promedio de rentabilidad. La cantidad de
capital por invertir en las diferentes etapas esta determinada
también por dos factores: 1) la cantidad de trabajo que se debe
remunerar (un factor que no estd en contradiccion con la ley
de valor de Marx), y 2) latasa de sueldos y salarios;, con este
ultimo factor —de ello estamos seguros— entra en juego un
elemento ajeno a laley de valor. (Ver paginas 248-250, y otras).

5° En d siguiente argumento de la serie volvemos a co-
mienzo: la rentabilidad promedio (definida en € cuarto argu-
mento) debe regular e precio de produccién de una mercancia.
Esto es verdadero considerando que la rentabilidad promedio es
solo un factor en la determinacion de los precios junto con otro
factor —los salarios abonados—, como ya lo hemos repetido en
varias ocasiones, € cua coopera en la determinacion de los pre-
cios y no s incluye en laley de valor de Marx.

Resumamos. ¢cudl es la proporcion que Marx quiso pro-
bar? Dice: "La ley de valor regula los precios de produccion”,
o, dicho de otra manera, "Los valores determinan, en ultimo
caso, los precios de produccién”, o, S se explicita @ significado
gue Marx da a valor y ala ley de vaor en d primer volumen,
la afirmacién es:. Los precios de produccion estan determinados
"en ultimo caso" por € principio de que la cantidad de trabajo
es la Unica condicion que determina los términos de intercambio
de las mercancias.

JY qué hemos encontrado a examinar por separado las
conexiones del argumento? Hemos descubierto que € precio de
produccion estd, ante todo, determinado por dos componentes.
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Uno, los salarios abonados, es @ producto de dos factores, de
los cuales & primero —la cantidad de trabajo— esta en armo-
nia con la sustancia del concepto "valor" de Marx, y d otro
—Ilatasa de sueldos y salarios— no lo esta. Del segundo com-
ponente —el monto total de la rentabilidad media acumulada—
Marx solo pudo decir que se conectaba con la ley de valor me-
diante una deformacion violenta de esta ley, fundamentando
Su operacion en un campo en e que no existen términos de
intercambio. Pero aparte de esto, € factor "valor agregado de
las mercancias’ que Marx quiere deducir de la ley de valor
debe, en todo caso, cooperar en la determinacion de siguiente
enlace, la plusvalia agregada, junto con otro factor, "tasa de
sueldos y salarios' discordante ya con la ley de valor. La"plus-
valia agregada’ deberia contribuir con un elemento comple-
tamente ajeno, todo @ capital socia, en la determinacion de la
tasa promedio de rentabilidad; y, por ultimo, este elemento
debiera cooperar con otro parcialmente ajeno, los salarios abo-
nados, en la determinacion de la rentabilidad total acumulada.

El factor "valor agregado de todas las mercancias', atri-
buido con dudosa exactitud a mérito de la ley de valor de
Marx, contribuye, por tanto, después de una triple atenuacion
de su influencia (y naturalmente, por consiguiente, con una
influencia disminuida de acuerdo al grado de tal atenuacion),
a la determinacion de la rentabilidad media, y también a los
precios de produccion. La siguiente seria una moderada funda-
mentacion de los hechos del caso. La cantidad de trabajo que,
de acuerdo alaley de valor de Marx, debe determinar, completa
% exclusivamente, los términos de intercambio de las mercancias

a demostrado que dicha cantidad es sdlo un determinante de
los precios de produccion junto con otros factores. Tiene una
influencia fuerte y més o menos directa en uno de los compo-
nentes de los precios de produccion —sueldos y salarios abona-
dos—; pero la influencia en la rentabilidad media —segundo
componente— es remota, débil y la mayoria de los casos hasta
dudosa®*.

Ahora, me pregunto S encontramos en este estado de cosas
una confirmacion o una contradiccion en la afirmacion de
que, en ultimo caso, la ley de valor determina los precios de
produccion. Creo que no £ puede dudar un momento de la res-

Hasta ahora, puesto que lo maneja e factor "valor agregado”, e cual,
en mi opinidn, no tiene nada que ver con la cantidad de trabajo incor-
porado. Sin embargo, como € factor "sueldos y salarios abonados' (a
cuya determinacion la cantidad de trabajo por remunerar ciertamente
contribuye como un elemento) también aparece en las proximas co-
nexiones, la cantidad de trabajo siempre encuentra un lugar entre los
determinantes indirectos de la rentabilidad media.
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puesta. La ley de valor afirma que sblo la cantidad de trabajo
determina los términos de intercambio; los hechos demuestran
gue no es solo la cantidad de trabajo o los factores de acuerdo
con €lla, o que determina los términos de intercambio. Estas
dos afirmaciones tienen entre si la misma relacion como la que
tiene afirmacidon a negacion. Si a No. Quien acepte la segunda
afirmacion —y la teoria de Marx en cuanto a los precios de pro-
duccion incluye esta aceptacion— contradice de facto la prime-
ra. Ademas, S Marx realmente pensd que no se contradecia €
mismo y su primera afirmacion, se dejé engafar por un error
extrafio. Deberia haber visto que es muy diferente d hecho de
c1ue un factor de una ley tenga alguna forma y grado de in-
fluencia y que la ley misma tenga plena vigencia.

El ejemplo més trivial servira para aclarar € asunto. Pon-
gamos & ejemplo de una discusion sobre e efecto de las balas
de cafidén en un buque acorazado. Alguien dice que € grado de
poder destructor de estas balas depende solamente de la canti-
dad de pdlvora con que se carga @ cafon. Cuando esta asevera-
cion es cuestionada y sometida a una prueba experimental, s
observa que d efecto del disparo depende no solo de la cantidad
de pdlvora de la carga, sino que también de: la fuerza de la
polvora, la construccion, longitud, etc. del cilindro del cafion,
la forma y dureza de las balas, la distancia del objetivo, y por
altimo, pero no menos importante, del grosor y firmeza del
blindaje del buque.

Ahora bien, después de que lo anterior ha sido reconocido,
¢es posible decir, tomando en cuenta que la primera afirmacion
es verdadera ya que s ha probado que la cantidad de polvora
tiene una influencia importante en |a descargay otras circuns-
tancias también, que d efecto del disparo seria mayor o menor
de acuerdo a la cantidad de pdlvora usada en la carga?

Esto es lo que hace Marx. Declara enféticamente que sdlo
la cantidad de trabajo es la base de los términos de intercambio;
discute apasionadamente con los economistas que aceptan la
existencia de otros determinantes del valor y € precio, ademéas
de la cantidad de trabajo, cuya influencia en € vaor de inter-
cambio de las mercancias libremente reproducidas nadie niega.
De la posicién exclusiva de la cantidad de trabajo como Unico
determinante de los términos de intercambio, @ deduce en dos
volimenes las conclusiones mas importantes y practicas —su
teoria de la plusvalia y su denuncia de la organizacion capita-
lista de la sociedad— para poder desarrollar, en € tercer volu-
men, una teoria de precios de produccidn que reconoce sustan-
cialmente la influencia de otros determinantes. Pero en vez de
analizar detenidamente estos otros determinantes, siempre hace
hincapié en los puntos en los que su idolo, la cantidad de tra-
bajo, efectivamente o en su opinion, gerce una influencia: en
aguellos puntos como & cambio de precios cuando la cantidad
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de trabajo cambia, la influencia del "vaor agregado” en la tasa
promedio de rentabilidad, etc. Permanece en silencio cuando s
trata de la influencia coordinada de otros determinantes o de
la influencia del monto del capital socid en la tasa de rentabi-
lidad, y de la alteracion de precios producida por un cambio en
la composicion organica del capital, o en la tasa de sueldos
y salarios. Los pasagjes en los que reconoce estas influencias no
s destacan. La influencia de la tasa de sueldos y salarios en
los precios se analiza, por jemplo, en la pagina 179 y ss,, luego
en la pagina 186; la influencia del monto del capital socid en
d azadelatasa promedlo de rentabilidad, en las paginas 145,
184, 191y ss, 197y ss, 203y otras, lainfluencia de |a composi-
cién organica del capltal en los precios de produccion, en las
paginas 142 y ss Es caracteristico ver como en los parrafos que
dedica ajustificar su ley de valor Marx no menciona estas otras
influencias y solo justifica parcialmente € papel que juega la
cantidad de trabajo, para poder deducir, de la primera e indis-
cutida premisa, que la cantidad de trabajo coopera en muchos
aspectos a determinar los preC|os de produccioén, la conclusién
mas injustificable de que, en "dltimo caso”, la ley de valor, que
proclama € unico dominio del trabajo, determina los precios de
roduccion. Esto evade admitir una contradiccion; no elude
a contradiccion misma.

Capitulo IV
El Error en d Ssema de Marx — Su Origen y Ramificaciones

La evidencia de que un autor se ha contradicho puede ser
necesaria, pero no puede ser d fin dltimo de una critica fructi-
fera y bien intencionada. Para darse cuenta de que existe un
defecto en un sistema que, posiblemente, pueda ser accidental
y particular de su autor, se requiere un grado comparativa-
mente bajo de inteligencia critica. Un sistema con raices solidas
sdlo puede descartarse eficazmente descubriendo con absoluta
precision € punto por € cual se introdujo € error en d sistema
y la manera como se expandio. Como oponentes, debemos es
tudiar € comienzo, € desarrollo y d resultado final del error
gue culmina en una autocontradiccion. Este estudio debe ha-
cerse detalladamente, y me atreveria a decir con simpatia, igual
como estudiariamos la firmeza de un sistema con € cua esta-
mos de acuerdo.

Debido a circunstancias muy extrafias, € problema de la
autocontradiccion, en € caso de Marx, ha cobrado una im-
portancia smgular y, consecuentemente, he dedicado un con-
siderable espacio a éste. Pero d tratar con un pensador tan
importante y de tanta influencia como Marx, me parece opor-



LA ESCUELA AUSTRIACA Y EL SOCIALISMO 181

tuno dedicarnos a segundo objetivo; en este caso, pienso, la
parte verdaderamente mas fructifera e instructiva de la critica

Seccion |

¢De qué manera Marx desarrolla la afirmacion de que todo
valor depende de las cantidades de trabajo incorporadas?

Empezaremos con una pregunta que nos llevara directa-
mente a punto principal: ¢De qué modo Marx llego a la con-
cluson fundamental de su esperanza, la afirmacion de que
todo valor depende Unicamente de la cantidad de trabajo in-
corporado?

Sin duda, esta SProposicion no es un axioma evidente por si

mismo. Valor y esfuerzo, como he afirmado extensamente en

otra ocasion, no son ideas estrechamente vinculadas entre s

gce)lmoalpara inmediatamente pensar que d esfuerzo es la base
valor.

Que me he esclavizado para adquirir una cosa es un factor:
que la cosa valga € esfuerzo que he realizado es un factor
secundario y diferente. Y que ambos factores no siempre
van juntos lo corrobora ampliamente la experiencia, de
modo que no cabe ninguna duda. Cada uno de los innume-
rables e incontables esfuerzos que s malgastan cada dia
con resultados nulos es testigo de ello, sin tomar en cuenta
que la causa sea inaptitud técnica, especulamon falsa, o
simplemente mala suerte. No menos convincente es € he-
cho de que un esfuerzo minimo a veces es premiado con
ago de gran valor®

Cuando se afirma que existe una correspondencia necesaria
y natural entre valor y esfuerzo, nos incumbe averiguar y
entregar a nuestros lectores las bases que sustenten tal afir-
macion.

El argumento de Marx es antinatural y desafortunado

El mismo Marx da pruebas de ello en su sistema; pero creo
ser capaz de convencer a mis lectores como, desde € principio,
su linea de fundamentacion es antinatural y desafortunada para
el caracter del problema. Ademés, la evidencia que Marx pro-
pone en su sistema no solo es totalmente distinta a la que usa
para sacar sus propias conclusiones, sino que esta elaborada

% History and Critique of Interest Theories (Volumen | de Capital and
Interest), p. 288.
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como base artificial para sostener una opinion a la que habia
llegado por otros caminos. Finalmente —y éste es @ punto més
decisivo— su razonamiento esta lleno de las mas obvias faltas
de l6gica y método, lo que lo priva de toda coherencia.

Examinemos esto desde mas cerca

La proposicion fundamental que Marx expone a sus lec-
tores es que € valor de intercambio de las mercancias —ya que
su andiss eda dirigido solamente a éste, no d vaor de uso—
tiene su origen y su medida en la cantidad de trabajo incluido
en las mercancias.

Marx de manera poco sincera descuida la comprobacion empirica

Es una realidad que los valores de cambio, esto es, los pre-
cios de las mercancias y las cantidades de trabajo que son
necesarias para su produccién, son cantidades reales, externas,
gue en conjunto es posible determinar empiricamente. Obvia-
mente, Marx deberia haberse volcado hacia la experiencia para
la comprobacion de una proposicion ya que la correccion o in-
correccion de dla se manifestara a través de los hechos experi-
mentados; o, en otras palabras, deberia haber entregado una
prueba puramente empirica para sostener una proposicion
adaptada a una prueba Unicamente empirica. Sin embargo,
Marx no hace esto. Ni siquiera se puede decir que Marx no hace
caso a esta posible y ciertamente adecuada fuente de conoci-
miento y conviccion. El razonamiento del tercer volumen de-
muestra que tenia clara consciencia de la naturaleza de los
hechos empiricos, y que éstos s oponian a su proposicion. El
autor sabia que los precios de las mercancias no estaban en
proporcion a monto de trabajo incorporado, sino a los costos
totales de produccidn, que incluian otros elementos también.
Por lo tanto, no fue accidental la omisiéon de la prueba més
I6gica de su proposicion, sino que le dio la espalda consciente-
mente, pues por este camino no obtendria ningun resultado
favorable para su teoria.

Marx descuida también € andlisis psicolégico

Pero existe otra manera perfectamente natural de com-
probar agquellas proposiciones, a saber, la psicolégica. Se puede,
mediante una combinacion de la induccion y la deduccién, muy
usada en ciencia, investigar los motivos que llevan a la gente
a incorporarse en d negocio del comercio, determinando los
precios de intercambio, por una parte, y, por la otra, investi-
gando los motivos que los guian a cooperar en la produccion.
De la naturaleza de estos motivos, puede ser inferido un modo
de accion tipico a través del cual, entre otras cosas, es posible
gue exista una conexion entre los precios regularmente ofre-
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cidos y aceptados y la cantidad de trabajo necesario para la
produccion de las mercancias. Este método frecuentemente ha
sido adoptado con los mejores resultados en problemas similares,
por egemplo, la justificacion usua de la ley de la ofertay la
demanda y de la ley de los costos de produccién, y la explica-
cion de los alquileres de terrenos s apoya en este método. El
mismo Marx, de un modo general, ha hecho uso de éste muy a
menudo; pero d tratar su argumentacion fundamental 1o evita.
A pesar de que la conexidon externa positiva entre términos de
intercambio y cantidades de trabao puede ser enteramente
comprendida mediante € descubrimiento de los enlaces psico-
l6gicos que conectan a ambos, € autor evita toda explicacion
de estas conexiones internas. Incluso dice en una parte, inci-
dentalmente, que "un andisis mas profundo” de las dos fuerzas
socides, "oferta y demanda' —que habria conducido a esta
conexion interna—, "no es oportuno en estaocasion” (I11, 169),
donde "en esta ocason” s refiere sdlo a una digresion en la
influencia de la ofertay la demanda en la formacion de precios.
En realidad, en ninguna parte del sistema de Marx se intenta
un andlisis realmente "profundo” y detallado; y donde méas se
nota esta ausencia de andlisis es en la preparacion del terreno
para su idea principal méas importante.

Pero aqui de nuevo notamos algo extrafio. Como podia ha-
berse esperado, Marx no descarta este segundo método de
investigacion posible y natural. Lo evita cuidadosamente, y con
plena consciencia de los resultados que obtendria s 10 seguia,
y de que éstos no serian favorables para su tesis. En € tercer
volumen, por egemplo, trae a colacion, bajo € vago nombre
colectivo de "competencia’', aquellos motivos que operan en la
produccion y € intercambio, renunciando aqui y en otras partes
a "andlisis profundo”, y demuestra que estos motivos no con-
ducen en realidad a un ajuste de los precios a las cantidades
de trabajo incorporadas en las mercancias, sino que, a contra-
rio, los obligan a salir de este nivel para llevarlos a un nivel
gue implica, al menos, uno de los demés factores coordinantes.
En realidad, la competencia es, de acuerdo con Marx, la que
conduce a la formacion de la tasa promedio de rentabilidad y
a la "transferencia’ de valores laborales puros en precios de
produccién, los que difieren de dlos e incluyen una parte de
la rentabilidad promedio.

La deduccién dialéctica errénea de Marx basada en Aristételes

En vez de probar su tess mediante la experimentacion o
la motivacion de los actores —esto es, empirica o psicol 6gica—
Marx prefiere d método de prueba puramente l6gico, una de-
duccion dialéctica de la misma naturaleza del intercambio.
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Marx ha encontrado en € antiguo Aristételes la idea de
gue d "intercambio no puede existir sin igualdad, y que la
igualdad no puede existir sin conmensurabilidad”. (I, 35). Co-
mienza con esta idea y la amplia. Concibe € intercambio de
dos mercancias bajo la forma de una ecuacién y de ésta infiere
que "un factor comun de la misma cantidad" debe existir en
los bienes intercambiables (y por lo tanto considerados equiva-
lentes) y luego procede a buscar este factor comun a cua s
deben "reducir” los dos bienes equivalentes como valores inter-
cambiables. (I, II).

La igualdad en intercambio es una idea completamente falsa

Me gustaria recalcar que la primera suposicion, de acuerdo
a la cua una "igualdad" debe ser manifestada mediante €l in-
tercambio de dos cosas, me parece muy pasada de moda, lo que
no importaria § no fuera porque es muy irreal. Dicho en pala-
bras simples, me parece una idea equivocada. S la igualdad y
e equilibrio exacto no producen ningun cambio es probable que
se altere d equilibrio. Por lo tanto, en € caso del intercambio,
al efectuarse un cambio de duefio en una mercancia, se produci-
ria alguna desigualdad o preponderancia causada por variacion.
Los cuerpos compuestos, que entran en contacto estrecho entre
si, producen nuevas combinaciones quimicas ya que alguno de
los elementos constituyentes de un cuerpo s une con aquellos
del otro cuerpo, y no porque ellos tengan un grado exactamente
igual de afinidad quimica, sino porque tienen una afinidad ma-
yor con € elemento con d cua se unen que la que tenian con
el elemento del cuerpo a que originalmente pertenecian. A pro-
pésito, los economistas politicos modernos estan de acuerdo en
gue la antigua teoria escolastica-teoldgica de la "equivalencia"
en las mercancias que se intercambian es insostenible. Sin
embargo, no seguiré tratando este punto, sino que procederé a
realizar una investigacion critica de los procesos légicos y 95
tematicos de afinamiento por los cuaes Marx obtiene € bus-
cado "factor comun" en la mano de obra

Como ya lo he mencionado antes, estos procesos constitu-
yen @ punto més vulnerable de la teoria de Marx. Exhiben
tantos errores cardinales cuantas son las materias tratadas en
los argumentos —de las cuales no hay pocas— y llevan huellas
evidentes de haber sdo ocurrencias tardias, sutiles y artificia-
les, ideadas para hacer que una opinién preconcebida aparezca
como d resultado natural de una larga investigacion.

La predisposiciéon de Marx en su intento probatorio negativo

Marx busca € "factor comun”, que es la caracteristica del
valor intercambiable, de la siguiente manera: revisa las diver-
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ss caracteristicas que tienen los objetos equivalentes en €
intercambio, y siguiendo € método de exclusion separa todas
aguellas que no pasan la prueba, hasta que d final queda una
sola caracteristica —el producto del trabajo—. Por lo tanto,
este debe ser @ factor comun buscado.

Este método es un poco peculiar, pero no objetable en si
Sorprende que en vez de someter la supuesta caracteristica a
una prueba positiva —lo que se habria hecho s se hubiera
empleado cualquiera de los demas procedimientos que Marx
evitd cuidadosamente— trate de convencernos de que ha en-
contrado € factor buscado mediante una prueba exclusivamente
negativa, es decir, mostrandonos que el factor no esta en nin-
guna de las otras caracteristicas. Este camino siempre puede
conducirnos a fin deseado s se realiza con atencién y cuidado,
es decir, § s pone muchisimo énfasis en que todo lo que debe
ser incluido se revise realmente bajo € tamiz l6gico y no se
cometa € error de dejar algo afuera.

Pero, ¢como procede Marx?

Desde € comienzo pone bajo la lupa exclusivamente aque-
llos bienes intercambiables que contienen la caracteristica que
é desea resaltar como € "factor comdn”, y descarta todas las
demés. Procede como €& que quiere a toda costa sacar una
pelota blanca de una cgja y s empefia especialmente en po-
nerle sdlo pelotas blancas. Es decir, reduce desde e comienzo
a "mercancias’ e campo de indagacion de lo sustancial en €
valor de intercambio y, a hacerlo, le da a concepto "bienes’
un significado més ceflido (aunque no lo define claramente),
limitandolo a productos del trabajo en contraposicion a los
dones de la naturaleza. Ahora bien, es evidente que S intercam-
bio verdaderamente significa equivalencia, lo que supone la
existencia de "un factor comun de la misma cantidad", este
factor comun debe ser buscado y encontrado en cada uno de
los bienes que se someten a intercambio, no solo en aquellos
gue son productos del trabajo, sino también en los dones natu-
rales. la tierra, la madera de los arboles, la fuerza hidraulica,
minas de carbon, canteras, reservas petroleras, aguas minerales,
minas de oro, etc.%.

Cuando se busca un factor comin que yace en la base de
valor intercambiable es un gran error de método excluir los

2 Karl Knies hace la siguiente objecién a Marx: "No existe razén apa-
rente en la afirmacion de Marx de que la siguiente ecuacion: 8 medidas
de trigo = a quintales de madera de selvas virgenes = b acres de

terreno virgen = ¢ acres de tierra forrajera no pueda ser igual a 8

medidas de trigo = a quintales de bosques cultivados'. (Das Geld, 1#
ed., p. 121; 22ed., p. 157).
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bienes intercambiables que no son productos del trabajo. Es lo
mismo que s un fisico, queriendo descubrir la caracteristica
comun de todos los cuerpos —el peso, por ejemplo—, traspa-
sara las caracteristicas de un Unico grupo de cuerpos —cuer-
pos transparentes, por ejemplo— Yy, después de revisar todas las
caracteristicas comunes a los cuerpos transparentes, declarara
gue la transparencia es la causa del peso porque pudo demos-
trar que ninguna de las otras caracteristicas era la causante.

Marx excluye los dones naturales

La exclusion de los dones naturales (que nunca pudo ha-
ber pensado Aristételes, d padre de la idea de la igualdad en €
intercambio) eslo menos justificable, porque muchos dones na-
turales, como la tierra, estan entre los objetos de propiedad y
comercio mas importantes, y también porque es imposible
afirmar que en los dones de la naturaleza los valores intercam-
biables s establecen siempre arbitrariamente y por accidente.
Por una parte, existen los precios accidentales entre los pro-
ductos del trabajo; y por otra, los precios, en € caso de los do-
nes naturales, estan generalmente relacionados con condicio-
nes precedentes o razones de control Por ejemplo, es muy sabi-
do que € precio de venta de la tierra es un multiplo de su ren-
ta calculado a un interés normal en € pais de la venta; asi
también la madera de un &rbol, o € carbon de una mina, tie-
nen un precio mayor o menor debido a las diferencias de calidad
0 a la distancia en que se encuentran del mercado, y no por
puro accidente.

La definicion de mercancias que da Marx es menos amplia que
la definicién de bienes intercambiables

Marx también evita cuidadosamente la mencion o expli-
cacion de la razén por la cual excluye de su investigacion una
parte de los bienes intercambiables. En este caso, como en mu-
chos otros, logra desplazarse con destreza dialéctica a través de
asuntos dificiles en su argumentacién. No advierte a sus lecto-
res de que su idea de "mercancias" es menos amplia que la idea
de bienes intercambiables como totalidad. Astutamente nos pre-
dispone a que aceptemos la limitacion derivada de su pesquisa,
colocando a comienzo del libro una frase genérica aparente-
mente inofensiva: "La riqueza de la sociedad, donde domina un
sistema de produccion capitalista, aparece como una inmensa
coleccion de mercancias'. Esta afirmacion es errénea s toma-
mos d término "mercancias’ en € sentido de producto del
trabajo, que es d sentido que Marx luego le da, ya que los dones
naturales, incluyendo la tierra, constituyen no algo insignifi-
cante, Sino que un recurso muy importante de la riqueza na-
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cional. Un lector ingenuo facilmente pasa por alto esta inex-
actitud, ya que, por supuesto, d no sabe que méas adelante
Marx dard un sentido mucho més restringido d término "mer-
cancias’.

Tampoco s aclara € problema en lo que sigue inmediata-
mente. Al contrario, en los primeros parrafos del primer ca
pitulo que leimos habla de "cosa', "valor de uso", "bien" y
"mercancia’, sn hacer una distincion evidente entre & ultimo
término y los tres anteriores. "La inutilidad de una cosa", dice
en la pagina 10, "la hace un valor de uso": "la mercancia... es
un valor de uso o un bien". En la pagina 11, leemos. "Un vaor
de intercambio . . . aparece como la proporcién cuantitativa. ..
en la que valores de uso de un tipo se intercambian con valores
de uso de otro tipo". Y aqui hay que hacer notar que sdlo d
valor de uso —. bien est4 directamente indicado como € factor
principal del fendmero intercambio. Y con la frase 'Veamos d
asunto mas detalladamente”, que por cierto no nos dispone
para un salto a otro campo de investigacion mas riguroso, Marx
continda diciendo: "una sola mercancia, ocho medidas de trigo,
por g emplo, s intercambia en las més diversas proporciones
con otros articulos'. Y "Tomemos ahora dos mercancias', etc.
En este mismo parrafo € término "cosa' aparece de nuevo, y
con una aplicacion que es muy importante para € problema,
a saber, "que un factor comun de igual cantidad esta presente
en dos cosas diferentes’ (que s hacen iguales por € intercam-
bio).

)En la pagina siguiente (p. 12), sin embargo, Marx dirigp
su investigacion del "factor comun” sblo hacia € "vaor de in-
tercambio de las mercancias', sin sospechar, ni siquiera de le-
jos, que de este modo ha limitado € campo de investigacion_a
9lo una parte de las cosss que poseen valor intercambiable®.
E inmediatamente en la pagina siguiente (p. 13), la limitacion
es abandonada de nuevo y los resultados recién obtenidos en
un area maés restringida se aplican a la esfera mas amplia de
valores o hienes. "Un valor de uso o un bien tiene, por lo tanto,
solo un valor, ya que d trabajo humano abstracto es almacena-
do o concretado en 4",

S Marx no hubiera limitado su investigacion, en un punto
decisivo, a los productos del trabajo, y hubiera buscado € fac-
tor comun en los dones naturales también intercambiables, ha-
bria resultado obvio que d trabajo o la mano de obra no era €
factor comun. S hubiera verificado esta limitacién de manera

2 Citando a Barbon en este mismo parrafo, s obvia la diferencia entro
mercancias y cosas. "Una clase de mercancias es tan buena como la
otra, s @ valor es igua. No existe diferencia o distincion entre cosas
de igua valor".
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clara y abierta, esta gran falacia metddica lo habria sorpren-
dido a é y a sus lectores 0 se habrian tenido que reir ante €
ingenuo malabarismo mediante el cual la esencia de un pro-
ducto del trabajo ha sido exitosamente deducida como la ca
racteristica comun de un grupo en € que todas las cosas inter-
cambiables, que naturalmente le pertenecen y que no son pro-
ductos del trabajo, han sido eliminadas desde & comienzo. El
truco sdlo s pudo realizar, como o hizo Marx, deslizandose im-
perceptiblemente sobre e punto critico con una diaéctica li-
vianay &gil. Pero d mismo tiempo que expreso mi sincera
admiracion por la destreza con que se manegja Marx para CPre
sentar un procedimiento tan erroneo, de modo tan especial, debo
sostae‘?er gue el procedimiento mismo esta completamente equi-
vocado.

Pero sigamos adelante. Mediante € artificio recién des
crito, Marx sdlo ha podido convencernos de que € trabajo pue-
de, de hecho, entrar en la competencia. Y solo mediante la limi-
tacion artificial del campo en cuestion pudo transformarse en
una caracteristica "comun" de este restringido campo. Pero a
su lado podian considerarse como comunes otras caracteristicas.
¢Como == efectlia la exclusion de estas otras caracteristicas? Se
realiza mediante dos argumentos, cada uno de pocas palabras,
pero que implican una de las falacias |6gicas més serias.

Marx confunde un factor genérico con fases de un factor

En € primer argumento Marx excluye todas "las caracte-
risticas fisicas, quimicas y otras naturales de las mercancias",
ya gque "sus caracteristicas fisicas s0lo se toman en considera
cion cuando hacen posible € uso de las mercancias —las hacen
valores de uso, por lo tanto—. Por otra parte, d término de in-
tercambio de las mercancias evidentemente incluye la omision
de sus valores de uso' porque "dentro de este término (e tér-
mino de intercambio) un valor de uso vale exactamente igual a
otro, sempre que esté presente en proporciones adecuadas'

I, 12).

( P%lra aclarar lo que este argumento implica, quiero citar
mi History and Critique of Interest Theories (Volumen | de
Capital and Interest), pagina 295;

¢Qué habria dicho Marx respecto del siguiente argumento?
En una compafia de 6pera hay tres cantantes excelentes,
un tenor, un bajo y un baritono, que reciben un sueldo de
$ 20,000 anuales cada uno. La preguntaes: ¢Cud es e ele-
mento comUn que tienen estos tres cantantes para que re-
ciban e mismo sueldo? Mi respuesta es. en materia de suel-
dos una buena voz vale tanto como cualquier otra; una
buena voz de tenor vale lo mismo que una buena voz de
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bajo o de baritono, siempre que posea la armonia adecua-
da. Por lo tanto, existe una eliminacion "aparente”, en
materia de sueldos, dd factor buena voz, y, consecuente-
mente, la buena voz no puede ser la causa comun de un
sueldo alto.

Obviamente este planteamiento es capcioso. lgualmente
fasa en toda la linea es la secuencia l6gica de Marx, una
copia exacta de aguél. En ambos se comete € mismo error.
Confunden la eliminacion de un factor genérico con la dli-
minacion de fases especificas que tiene e factor en circuns-
tancias especiales. El factor que puede no ser tomado en
cuenta en nuestro problema es la fase especial en la cual
e factor "buena voz" es manifiesta. No tiene importancia
que s esté pagando a un tenor, a un bajo o a un baritono.
Pero esto no es lo mismo que "cualquier buena voz'. De la
misma manera, la consideracion del término de intercam-
bio de las mercancias puede no tomar en cuenta la fase
especial a través de la cual se manifiesta € valor de uso;
por g emplo, S la mercancia sirve para proveer aimento,
ropa o abrigo, pero ciertamente no puede dejar de consi-
derar e valor de uso mismo. La absoluta inconveniencia de
descartar € valor de uso de toda consideracion pudo haber
sido deducido por Marx del hecho mismo de que no puede
existir un valor de intercambio cuando no existe valor de
uso. Ciertamente, éte es un hecho que € mismo Marx ve
ve obligado a admitir una y otra vez®.

Por ejemplo, p. 15, a final: "Por dltimo, nada puede ser un valor sin
ser también un objeto de utilidad. S no es (til, la mano de obra que
conlleva también es indtil; no se puede tomar como trabajo y, por lo
tanto, no crea valor". Knies ya ha llamado la atencién sobre la falacia
de este texto. (Ver Das Geld, Berlin, 1873, pp. 123 y ss; 22 ed, pp.
160 y ss.). Adler (Grundlagen der Karl Marxchen Kritik, Tubingen,
1887, pp. 211 y ss) extrafiamente no ha comprendido mi argumento
cuando me discute que las voces buenas no son mercancias en d sen-
tido que les da Marx. A mi no me concierne s las "voces buenas' se
pueden clasificar como bienes econémicos de acuerdo a la ley de valor
de Marx o no. Sdlo pretendia presentar un argumento con un silogismo
légico que mostrara la misma falacia que ensefi6 Marx. Para este pro-
pésito podria haber escogido un caso que de modo alguno estuviera
relacionado con € campo de la economia. Por eemplo, podria haber
dicho que, de acuerdo a la ldgica de Marx, d factor comin de cuerpos
de colores variados podria ser cualquier cosa que no fuera la combina
cion de varios colores. Ya que cualquier combinacién de colores —por
gjemplo, blanco, azul, amarillo, negro, violeta— es, desde € punto de
vista de la variedad, tan variada como cualquier otra combinacion
—verde, rojo, naranja, celeste, etc.— siempre que se presenten en una
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La erdnea concluséon de Marx en cuanto a que € trabajo es
d Unico factor comun en las mercancias

El segundo paso del argumento es peor aun: "S € valor de
uso de las mercancias se elimina’ —éstas son las palabras de
Marx—" s6lo queda entonces en €ellas otra propiedad, € ser pro-
ductos de trabajo". ¢Es esto asi? Me pregunto ahora como lo
hice hace doce anos: ¢ES que no existe ninguna otra caracteris-
tica? La caracteristica escasez, en proporcion con la demanda,
¢no es también comun a todos los bienes intercambiables? ¢No
€S una caracteristica el que estén sujetos a la oferta y la de-
manda? ¢O que sean adecuados? ¢O que sean productos natu-
rales? El mismo Marx, cuando afirma que "las mercancias son
combinaciones de dos elementos, materia primay trabajo", esta
diciendo que los productos naturales también son productos del
trabajo. Asimismo es comun a todos los bienes intercambiables
la caracteristica de que los bienes producen gastos a sus pro-
ductores, una caracteristica que Marx menciona en € tercer
volumen.

¢Por qué, me pregunto ahora, € principio del valor no se
basa en otra de estas caracteristicas comunes asi como se basa
en la caracteristica de ser productos del trabajo? Para sostener
esta Ultima afirmacion, Marx no ha proporcionado ni € menor
signo probatorio. Su Unico argumento es € negativo, es decir,
que € valor de uso, del cual nos hemos abstraido, no es d prin-
cipio del valor de intercambio. Pero me parece que este argu-
mento negativo también se puede aplicar a cualquiera de las
otras caracteristicas comunes que Marx ha eludido. Y esto no
es todo. En la pagina 12, donde Marx hace abstraccion de la in-
fluencia del valor de uso en € valor de intercambio, argumen-
tando que cualquier valor de uso vale tanto como cualquier otro
siempre que esté presente en la proporcion adecuada, escribe 1o
siguiente sobre los productos del trabajo:

Incluso como productos del trabajo se presentan ya cam-
biados cuando estdn en nuestro poder. Ya que s abstrae-
mos € valor de uso de la mercancia, extraemos de dla los
materiales componentes y las formas que lo hacen un valor
de uso. Ya no sigue siendo una tabla, o una casa o un hilo
o cualquier otra cosa de uso comun. Todas sus cualidades
fisicas han desaparecido. Tampoco es € producto de tra-
bajo de un carpintero, un albafiil, un hilandero o de cual-
quier otra especial manufactura rentable. Con la naturaleza
util de los productos del trabajo, desaparece @ caracter Util

"proporcion adecuada’; por lo tanto, jse hace una abstraccion del color
y de la combinacién de colores!
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del trabajo que conllevan y también desaparecen las dife-
rentes formas concretas de esos trabgjos. No continlGan
diginguiéndose entre dlos, sno que todos s reducen a tra-
bajos humanos idénticos —mano de obra abstracta—.

¢Se puede establecer en forma mas clara 'y enfética que un
término de relacion —no solo de cualquier valor Gtil sino que
también de cualquier otro tipo de trabajo o producto de traba-
jo— vale exactamente igual que otro solamente s esta pre-
sente en la proporcion adecuada? O, en otras palabras, que
la misma evidencia que Marx presenta para excluir los valores
Utiles es valida también para la mano de obra. La mano de obra
y e valor de uso tienen un aspecto cualitativo y un aspecto
cuantitativo. Como € valor de uso es cualitativamente diferente
en una tabla, casa o hilo, asi también lo es € trabajo en la car-
pinteria, albafileria, o hilanderia. Y asi como se pueden com-
parar las diferentes clases de trabajo de acuerdo a su cantidad,
también s pueden comparar los valores de uso en las diferentes
actividades, de acuerdo a monto del valor de uso. Es bastante
dificil entender por qué la misma evidencia en un factor es ex-
cluday en d otro s impone. S Marx s hubiera atrevido a
invertir  orden del planteamiento, e mismo raciocinio que
[levd ala exclusion del valor de uso hubiera excluido € trabajo;
y, por lo tanto, & razonamiento que llevé a consagrar € trabajo
como unico factor, podria haberlo hecho afirmar que € valor
de uso era la Unica caracteristica determinante, constituyéndo-
se, asi, en la caracteristica comun tan buscada, y entonces €
valor habria sido "d tejido celular del valor de uso". Creo que
se puede decir seriamente que S los aspectos tratados en la p&
gina 12 fueran conmutados (en d primero de los cuales la in-
fluencia del valor de uso es desechado y en € segundo d trabajo
constituye e factor comin buscado), la justeza del razona-
miento no se habria visto afectada; por lo tanto, mano de obra
y productos manufacturados podrian haber sido sustituidos
siempre por valores de uso en d primer parrafo sin alterar na-
da; y lo mismo, al revés, s podria haber hecho en € segundo
parrafo.

El origen dd error de Marx —lss doctrinas de Smith y Ricardo,
que egtaban equivocadas—

De esta naturaleza son los argumentos y € método em-
pleado por Marx a introducir en su sistema la afirmacion fun-
damental de que € trabajo es la Unica base del valor. En mi
opinién, es muy dificil que su trampa dialéctica constituya la
base y origen de las propias convicciones de Marx. Seria impo-
sible que un pensador como é (y lo considero como un hombre
de la més alta potencia intelectual) hubiese seguido métodos
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tan tortuosos y antinaturales, s se hubiera comprometido, con
una mentalidad abierta y libre, a investigar las verdaderas co-
nexiones de las cosas y a sacar sus propias conclusiones en re-
lacion a dlas; habria sido imposible caer sucesivamente, por
simple accidente, en todos los errores de método y de reflexion
que he descrito y haber llegado a la simple conclusion de que
e trabagjo es la Unica fuente del valor como consecuencia na
tural y no € deseado y predeterminado fruto de tal modo de
investigacion.

Creo que € caso es realmente diferente. No tengo dudas de
gue Marx era un auténtico convencido de la verdad de su tesis.
Pero las bases de sus convicciones no son las que propone en
su sistema. Se apoyan mas en suposiciones que en conclusiones
razonadas. Ante todo son opiniones derivadas de entendidos.
Smith y Ricardo, los grandes especiadistas, como se creia enton-
ces a menos, habian ensefiado la misma doctrina. No la some-
tieron a més pruebas que las de Marx. Eran principios derivados
de ciertas impresiones generales y vagas. Pero expresamente se
contradecian cuando se hacia un examen mas profundo y en
campos donde no podia evitarse una investigacion minuciosa.
Smith, igual que Marx en su tercer volumen, indicO que en un
sistema economico desarrollado, los valores y precios gravitan
en d nivel de costos que, fuera de la mano de obra, implica una
rentabilidad media de capital. Y Ricardo, también, en la famosa
cuarta seccion del capitulo "Sobre € Valor", afirmé claray de-
finitivamente que, junto a la mano de obra medlata 0 inmedia-
ta, & monto del capital invertido y la duracion de la inversion
gjercen una influencia determinante en & valor de los bienes.
Para poder mantener sin una manifiesta contradiccion su ve-
nerado principio filosofico de que la mano de obra es la "verda
dera" fuente del valor, se vieron obligados a batirse en retirada
hacia tiempos y lugares miticos en los que capitaistas y terra-
tenientes no existian. Ahi podian mantener su tesis sin con-
tradecirse, ya que no existian restricciones. La experiencia, que
no apoya a la teoria, no existia para refutarlos. Tampoco los
limitaba un andliss psicolégico, cientifico, ya que, como Marx,
evitaron dicho andlisis. No intentaban comprobaciones sino su-
ponian como un estado "natural” una idilica situacion donde €
trabajo y € valor eran uno?®.

% En mi libro History and Critique of Interest Theories, (Volumen I, de

Capital and Interest), pp. 287 y ss, he planteado en forma exhaustiva
la posicion que tienen Smith y Ricardo trente a la doctrina que postu-
la que e valor es puramente trabajo, y especialmente he demostrado que
no existen pruebas de esta tesis en ninguno de los llamados escritores
clasicos. Compérese también con Knies, Der Kredit, 22 seccion, pp. 60
y Ss.
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S Smith y Ricardo estaban confundidos,
Marx lo etaba aln més

Marx fue € heredero de las tendencias y puntos de vista
gue habian adquirido, con Smith y Ricardo, una fama indiscu-
tida, y, como fervoroso socialista, creyd en ellas devotamente.
No sorprende que no fuera més escéptico en su actitud que lo
que fue Ricardo respecto de una posicion tan favorable para
fundamentar su teoria econémica del mundo. Tampoco sor-
prende que impidiese que las interpretaciones de los escritores
clésicos, opositores suyos, despertaran dudas criticas en su pro-
pia mente conforme a que € valor es enteramente trabajo. Con-
siderd que eran intentos de aquéllos para sortear indirectamente
molestas derivaciones de una verdad incomoda En suma, no
sorprende que € mismo material en que los escritores clasicos
apoyaron sus criterios semiconfusos, semicontradictorios y no
probados en absoluto, sirviera a Marx como base para idéntica
premisa, en la que creia incondicionalmente y con fervorosa con-
viccion. El no necesitaba mas evidencia. S0lo necesitaba pruebas
formales para su sistema

Esta claro que no podia confiar puramente en las escritores
clésicos para esto ya que ellos no habian probado nada; también
sabemos que no se podia apoyar en la experiencia, 0 en pruebas
econdmico-psicologicas, ya que estos métodos lo habrian llevado
directamente a la conclusion en todo opuesta a la que queria
establecer. Por lo tanto, s inclind hacia la especulacion dialéc-
tica que concordaba con su idea. Este es un caso en que € fin
justificalos medios. Marx sabia @ resultado que deseaba y debia
obtener, y para dlo retorcié y manipul6 las ideas mas flexibles
y las premisas |6gicas con una habilidad admirable y sutil, hasta
dar con d resultado deseado, en una forma silogistica aparente-
mente respetable. Tal vez estaba tan cegado por sus convicciones
gue no <« dio cuenta de las monstruosidades de l6gicay método
gue necesariamente se habian infiltrado; quiza las percibio y
creyo justificado emplearlas como soportes formales para reves-
tir adecuadamente una verdad que, de acuerdo a sus mas in-
timas convicciones, ya estaba sustancialmente probada Esto no
puedo juzgarlo y tampoco lo puede hacer nadie ahora. Lo que
si diré es que nadie con una mente tan poderosa como la de
Marx, ha exhibido una légica tan continua y palpablemen-
te erronea como la que @ expone en la demostracion sistema
tica de su doctrina fundamental.
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Seccion 11
La Metodologia de Marx y sus Falacias Encubiertas
Los problemas de Marx para conciliar sus teorias con los hechos

Su erronea tess * entreteje con una habilidad téctica ad-
mirable en su sistema. De esto tenemos un magnifico ejemplo
en e préximo paso que da € autor. A pesar de haber evitado
cuidadosamente € testimonio de la experiencia y desarrollado
su doctrina "desde las profundidades de su mente", la voluntad
de aplicar pruebas experimentales no se puede suprimir total-
mente. S Marx no lo hubiera hecho, sus lectores ciertamente
lo hubieran realizado por su cuenta. ¢Qué es lo que hace? Divide
y distingue. En determinado punto € desacuerdo entre la doc-
trinay la experiencia es escandaloso. Tomando € toro por las
astas, @ mismo s detiene en dicho punto. Habia afirmado, como
consecuencia de su principio fundamental, que & valor de las
diversas mercancias esta en proporcion d tiempo de trabajo
necesario parasu produccion (I, 14). Hasta para un observador
distraido, es obvio que tal afirmacién no se puede sostener S =
enfrenta a ciertos hechos. El producto diario de un escultor, d
de un ebanista, @ de un fabricante de violines, e de un ingenie-
ro, etc., ciertamente no tiene d mismo valor, pero s tiene un
valor mucho més alto que @ producto diario de un trabajador
comun o de un operario fabril, a pesar de que en ambos grupos
s "invierte" la misma cantidad de horas trabajadas. EI mismo
Marx, con una dialéctica brillante, trae estos hechos a discusion.
Al examinarlos, quiere sugerir que los hechos no contradicen su
principio fundamental, sino que permiten una lectura levemen-
te diferente, pero que aln se admite dentro de los limites de la
reglay se resuelve con alguna explicacion o una definicion més
exacta de la norma. Es decir, declara que d trabajo, en € sen-
tido que tiene en su afirmacion, significa € "gasto del poder
laboral simple (no especializado) , algo que posee en su organis-
mo fisico cualquier hombre comun, sin una educacion especia”;
0, en otras palabras, "trabajo no especializado" (I, 19, y tam-
bién previamente en |, 13).

(Luego continla) : El trabajo especializado se cuenta sdlo
como un trabajo no especializado concentrado o multipli-
cado, de modo que una pequefia cantidad de trabajo espe-
cidlizado es igual a una mayor cantidad de trabajo no
especializado. La experiencia muestra que esta reduccién
s realiza congantemente. Una mercancia puede ser €
producto del mas alto trabajo especializado, pero su valor
la hace igual a producto de un trabajo no especializado, y
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representa, por lo tanto, slo una cantidad determinada de
trabajo no egpecializado. Las distintas proporciones en las
qgue diferentes tipos de trabajo s reducen en trabajo no
especializado como unidad de medida, estan fijadas median-
te un proceso sociad que edta fuera del control de los pro-
ductores y, por lo tanto, entregado a elos por costumbre.

Esta explicacion puede parecer bastante plausible para un
lector irreflexivo, pero s se mira fria'y sobriamente se tiene una
impresion muy diferente.

Marx reemplaza € verbo "contar" por € verbo "ser"

El problema que debemos analizar es. € producto de un
dia o una hora de trabajo especializado vale mas que € produc-
to de un dia o una hora de trabajo no especializado; por ejem-
plo, € producto de un dia de trabajo de un escultor es igua d
trabajo de cinco dias de un picapedrero. Marx nos dice que las
cosas equivalentes en intercambio deben tener "un factor comuan
de la misma cuantia’, y este factor comun debe ser trabajo y
tiempo de trabgjo. ¢Quiere decir trabajo en general? Las prime-
ras afirmaciones de Marx, hasta la pagina 13, nos hacen supo-
ner asi; pero es evidente que algo no funciona, ya que € trabajo
de cinco dias obviamente no es de la "misma cuantia’ que
trabajo de un dia. Por lo tanto, Marx, en este caso, ya no esta
hablando de trabajo, sno que de trabajo no especializado. El
factor comun debe ser la adquisicion de una cantidad igua de
un cierto tipo de trabajo, es decir, de trabajo no especidizado.

S miramos este punto friamente, advertimos que calza me-
nos aln, ya que una escultura no implica "trabajo no idi-
zado"; mucho menos puede haber equivalencia entre trabajo no
especidizado y cinco dias de trabajo de un picapedrero. La ver-
dad es que ambos productos incluyen tipos diferentes de trabajo
en cantidades diferentes, jy cualquiera persona desprejuiciada
ha de admitir que esto significa una condicion estrictamente
antagodnica a las condiciones exigidas por Marx, reconociendo
gue engloban trabajos del mismo tipo y en la misma cantidad!

En verdad, Marx afirma que € trabajo especidizado s
"cuenta’ como trabajo no especializado multiplicado, pero "con-
tar como" no es "sar como", y la teoria analiza € ser de las
cosas. Se puede, por supuesto, considerar equivalente un dia
del trabajo de un escultor en cierta medida a cinco dias dd tra-
bajo de un picapedrero, como también se pueden considerar
iguales un venado que cinco liebres. Un especidista en catastros
podria con la misma razén suponer, con conviccion cientifica,
que mil liebres equivalen a cien venados y quinientas liebres,
también un estadistico de precios 0 un tedrico en valores podria
sostener seriamente que @ producto diario de un escultor es
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equivalente a cinco dias del trabajo de un picapedrero. Trataré
de ilustrar, mediante un eemplo que alude directamente d
problema del valor, la cantidad de problemas que se pueden
resolver cambiando € verbo "contar" s d verbo "s&" nos pre-
senta dificultades. Pero antes debo afadir otro reparo.

Como discurre Marx en un " circulo vicioso"

En los parrafos citados, Marx intenta respaldar su estrata-
gema reduciendo € trabajo especializado a trabajo corriente, y
lo justifica mediante la comprobacion empirica.

La comprobacién empirica demuestra que esta reduccion
s redliza constantemente. Una mercancia puede ser €
producto de un trabajo altamente especializado, pero su va-
lor lo hace igual a producto de un trabajo no especializado,
y representa, por lo tanto, sdlo una cantidad determinada
de trabajo no especializado.

iBien! Degjaremos pasar esto por € momento y analizare-
mos més detalladamente de qué manera y por cudes medios
hemos de determinar € estandar de esta reduccion, que, de
acuerdo con Marx, se comprueba siempre en la practica. Aqui
nos tropezamos con la natural, pero, de acuerdo con Marx, la
muy comprometedora circunstancia que d estandar de reduc-
cion s determina Unicamente por los propios términos de in-
tercambio reales. Pero la proporcion en que se traduce € trabajo

ecializado en trabajo simple no s determina en la valora-
cion de sus productos, ni tampoco se puede determinar a priori
en cualquier caracteristica inherente a trabajo especidizado
mismo, sino que solo & resultado real es € que decide los tér-
minos de intercambios reales. Marx mismo dice: "Su valor los
hace iguales a producto de un trabajo no especializado”, y s
refiere a un "proceso socia més ala del control de los produc-
tores, que fijan las proporciones en las que las diferentes clases
de trabgjo son reducidas a trabajo no especializado como uni-
dad de medida’, y luego dice que estas proporciones aparente-
mente han sdo recibidas por costumbre.

En edtas circunstancias, ¢cua es € sentido de una apela-
cion a "valor" y a "proceso social" como factores determinantes
de estandar de reduccion? Aparte de todo lo demas, significa
simplemente que Marx esta argumentando como en un circulo.
El verdadero objetivo de la investigacion es € término de inter-
cambio de las mercancias. ¢por que, por ejemplo, una estatuilla
gue ha significado un dia de trabajo de un escultor deberia
intercambiarse por una carreta de piedras, que ha significado
cinco dias de trabajo de un picapedrero, y no por una cantidad
mayor o menor de piedras, que corresponda a tres o diez dias
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de trabgjo? ¢Como explica Marx todo esto? Afirma que € tér-
mino de intercambio es esto y no otras cosas, porque un diade .
trabgjo de un escultor se puede reducir exactamente a cinco

dias de trabajo no especializado. ¢Y por qué s reduce exacta
mente a cinco dias? Porque la experiencia dice que sucede asi

debido a un proceso socia. Y, ¢cud es este proceso socia? El

mismo proceso que debe esclarecerse, d mismo proceso median-

te e cual @ producto de un dia de trabajo de un escultor s
iguala a valor del producto de cinco dias de trabajo smple.
Pero 9 de hecho se intercambiara formalmente por & producto
de tres dias de trabajo smple, Marx igualmente nos exigiria
gue aceptaramos la tasa de reduccion de 1 : 3 por derivarse de
la experiencia, y se basaria en €lla para advertir que una esta-
tuilla debe ser igual en términos de intercambio a producto de
tres dias exactos de labor de un picapedrero —ni més ni me-
nos—. En resumen, notoriamente nunca captaremos asi las
razones por las cuales los productos de distintos tipos de trabajo
deben intercambiarse en tal 0 cual proporcion. Se intercambian
de este modo, dice Marx —aunque con otras palabras—, por-
que, de acuerdo a los hechos, j intercambian de este modo!

Vanos esfuerzos de quienes quideron judificar
los argumentos de Marx

Los seguidores (epigoni) de Marx, reconociendo tal vez €
circulo vicioso que he descrito, trataron de emplazar la reduc-
cion de trabajo especializado a no especializado en una base dis
tinta, més real.

"No es ficcién, sino un hecho", dice Grabski*’, "que una
hora de trabajo especializado es equivalente a varias horas de
trabajo no especializado". Ya que "s hemos de ser coherentes,
debemos tomar en cuenta € esfuerzo que s ha redizado para
adquirir esa especializacion”. Creo que no s necesitan muchas
palabras para demostrar meridianamente la total insuficiencia
de esta explicacion. En nada rebato la afirmacion de que d
trabagjo ejercido hay que agregarle la cuota correspondiente a
logro de una especializacion. Pero queda claro que la diferencia
de valor de un trabajo especializado frente a un trabajo no
especializado sdlo puede explicarse por referencia a esta cuota
adicional 9 € monto de la ultima corresponde d monto de esa
diferencia. Por gemplo, en € caso que hemos dado, podria ha
ber Unicamente cinco horas de trabajo no especializado en una
hora de trabajo especializado, S en cada hora de trabajo espe-
cializado s incluyeran cuatro horas de preparacion; o, llevan-
dolo a unidades mayores, 9 de los cincuenta afos de vida que

#  Deuische Worte, Vol. XV, Seccién 3, marzo, 1895, p. 155.
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un escultor dedica a aprendizaje y préctica de su profesion,
dedicara cuarenta afios a adiestramiento para poder realizar
un trabajo especializado durante los diez afos restantes. Nadie
puede sostener que esa proporcion u otra similar, exista real-
mente. De la inadecuada hipétesis de uno de sus seguidores
vuelvo a la ensefianza del maestro mismo para ilustrar la natu-
raleza y dimension de sus errores con otro ejemplo, que demos-
trara mas claramente la falla en la argumentacion de Marx.

El argumento de Marx proyectado a los materiales
para demostrar su absurdo

Con & mismo razonamiento uno podria afirmar y justificar
la afirmacion de que la cantidad de material incluido en las
mercancias constituye € principio y la medida del valor de in-
tercambio —que las mercancias se intercambian en proporcién
a la cantidad de material incluido en ellas—. Diez libras de
material en un tipo de mercancia se intercambian por diez li-
bras de material en otra clase de mercancia. S < hiciera la
objecion natural de que esta afirmacion es errénea, porque diez
libras de oro obviamente no s pueden intercambiar por diez li-
bras de hierro, sino que por 40.000 libras, 0 por un numero ain
mayor de libras de carbdn, podriamos responder, a igua que
Marx, que es € total de material promedio comun lo que afecta
la formacion del valor y actia como unidad de medida. Espe-
cialmente elaborado, € costoso material de calidad especial
cuenta (o vale) sdlo como material comun compuesto o tal vez
multiplicado; de este modo, una pequeia cantidad de material
trabajado especialmente es igual a una cantidad mayor de ma-
terial comuUn. La experiencia comprueba que esta reduccion s
realiza constantemente. Una mercancia puede estar fabricada
con € material méas elaborado; su valor puede ser equivaente
a mercancias fabricadas con material comun, y por lo tanto re-
presenta slo una cantidad definida de material comun. La
existencia indudable de un "proceso socid" siempre esta redu-
ciendo la libra de oro puro a 40.000 libras de hierro puro, y la
libra de plata pura a 1.500 libras de hierro puro. El labrado del
oro que realiza un joyero comun o la mano de un gran artista
da lugar a otras variaciones mas en € caracter del material que
e uso, conforme con la experiencia, justifica mediante estanda-
res especiales de reduccion. S unalibrade oro en barra s inter-
cambia por 40.000 libras de hierro en barra, 0 S una copa de
oro del mismo peso, esculpida por Benvenuto Cellini, s inter-
cambia por cuatro millones de libras de hierro, esto no consti-
tuye una violacién, sino una confirmacién del principio de que
las mercancias se intercambian en proporcion a material cons-
titutivo "promedio”.
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Creo que un lector imparcia reconocera facilmente una
vez mas en ambos argumentos los dos ingredientes de la receta
de Marx —la sustitucion del verbo "contar” (o valer) por "ser",
y la explicacion en circulo que consiste en obtener € estandar
de reduccion de los términos de intercambio sociales que real-
mente existen y que necesitan ser aclarados—. De este modo,
Marx acomoda los hechos que contradicen explicitamente su
teoria con una gran habilidad dialéctica, pero, en lo que con-
cierne a asunto mismo, € procedimiento es bastante inadecuado.

L as reconocidas excepciones que hace Ricardo a su (erronea)
ley de valor, que Marx primero ignora y luego condena

Existen otras contradicciones con la comprobacion empiri-
ca que son menos impactantes que las anteriores. las que sur-
gen dd texto sobre la influencia que tiene la inversion del
capital en la determinacion de los verdaderos precios de las
mercancias, 10 mismo que Ricardo —como ya hemos dicho—-
trata en la seccion IV dd capitulo "Sobre € Vaor". Con dlos,
Marx adopta un cambio de téctica. Por un tiempo, los ignora
completamente. Los ignora por un proceso de abstraccion, en
e primer y segundo volumen, pretendiendo que no existen; es
decir, expone detalladamente toda su doctrina del valor y hace
lo mismo con d desarrollo de su teoria de la plusvalia, "supo-
niendo” —en parte técitay en parte explicitamente que las
mercancias en verdad se intercambian de acuerdo a su valor,
Iecl) éqstége significa exactamente de acuerdo a trabajo incluido en

Esta hipotética abstraccion la combina con una movida
dial éctica excepcionalmente habil. Da ciertas desviaciones reales
de la ley, las que un tedrico puede realmente abstraer, a saber,
las fluctuaciones accidentales y temporales de los precios de
mercado arededor de su nivel fijo normal. Y en las ocasiones
en las que Marx explica su intencion de no tomar en cuenta
las desviaciones de los precios del valor, no deja de llamar la
atencién del lector hacia agquellas "circunstancias accidenta-
les’ que deben ser ignoradas como "las oscilaciones constantes
de los precios de mercado”, cuya "dza y baja se compensan
entre si', y que "se reducen a un precio promedio como ley in-
terna" . "Mediante esta referencia obtiene la aprobacion del
lector de su abstraccion, pero € hecho de que no se abstrae
solamente de las fluctuaciones accidentales, sino que también
de las desviaciones regulares, permanentes, tipicas, cuya exis-

2 por gjemplo, 141 y ss, 150, 151, 158 y otras, también a comienzo de su
tercer volumen, IIl, 25 128 132

®  por ejemplo. Volumen I, 150, nota 37.
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tencia constituye parte integral de la regla por elucidar, no
queda claro para € lector distraido, que pasa por alto y sin s
pechar € fatal error metodolégico del autor.

Es un error fatal de método ignorar en la investigacion
cientifica d punto exacto que debe ser explicado. Ahora la teo-
ria de Marx sobre la plusvalia apunta sdlo a explicar, como €
lo concibe, la rentabilidad del capital. Pero la rentabilidad del
capital se basa justamente en esas desviaciones regulares de los
precios de las mercancias del monto de sus simples costos en
mano de obra. Por lo tanto, s ignoramos estas desviaciones,
ignoramos Justamente la parte principal de lo que debe aclar
rarse. Rodbertus® fue culpable del mismo error de método y doce
anos atras lo censuré, a igual que a Marx; y ahora repetiré las
palabras finales de la critica que entonces formulé:

iY los adherentes socidlistas de la teoria de la explotacion
desean mantener este planteamiento, que et construido
sobre arenal Tampoco lo emplean casualmente o para afir-
mar algun angulo inconsecuente de la estructura de su teo-
ria. Al contrario, hacen de é la piedra angular que sostie-
ne la fachada misma de sus postulados mas vitales y
practicos.

Apoyan la ley que estipula que & valor de todo bien re-
sde en @ tiempo de trabajo que representa. Como resul-
tado de lo anterior, impugnan cualquier creacion de rique-
za que esté en conflicto con esta "ley", como son las
diferencias en valor de intercambio que va acumulando d
capitalista como plusvalia. La Ilaman "contraria a la ley",
"antinatural”, "injusta’, y recomiendan que se revoque. Es
decir, primero ignoran la excepcion, para poder proclamar
gue su ley de valor tiene validez universal. Y después del
robo furtivo de la calidad de validez universal, recuerdan
las excepciones para calificarlas como violatorias de la ley.
Este metodo de argumentacion es tan malo como d que
sigue una persona que, a observar que hay muchos tontos,
ignora que existen algunos seres inteligentes, para con-
cluir en "ley universalmente valida’, que "todos los hom-
bres son tontos’, y Iuego exige la supreSI on de los hombres
inteligentes que existen "fuera de la ley"?

% Respecto de Rodbertus, consultar d examen exhaustivo que he realizado
en mi History and Critique of Interest Theories (Volumen | de Capital
and Interest), pp. 272 y ss., y mas especificamente en la nota 62 de las
pp. 469 y s.

*bid., p. 302.
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Cuando sus teorias y los hechos estéan en armonia, Marx
razona bien; 9 no, actla con malicia

Mediante d manejo de la abstraccion, Marx ciertamente ha
ganado una gran ventgja tactica para su propia version del
caso. El, "por hipétesis’, excluyo de su sistema la realidad per-
turbadora, y mientras pudo mantener la exclusion no entro en
conflicto con ella; asi ocurre en la mayor parte de su primer
volumen, a través de todo d segundo volumen y durante la pri-
mera cuarta parte del tercero. En esta mitad del sistema de
Marx, € desarrollo y conexiéon logica presentan una similitud
realmente impresionante y una trabazon interna. Marx se libra
de usar una buena légica aqui, ya que, mediante hipétesis, ha
logrado que los hechos concuerden con sus ideas, y puede, por
lo tanto, ser fiel alas Ultimas sin chocar con lo primero. Y cuan-
do Marx se siente libre de usar una légica firme, lo hace de un
modo verdaderamente magistral. No importa lo errado que haya
sido & punto de partida; estas partes intermedias de su sistema,
por su consistencia logica, establecen permanentemente que €
autor se ha ganado la reputacion de tener una potencia intelec-
tual de primera categoria. Egte reiterado egtilo dialéctico ha
servido bastante para aumentar la influencia préctica del 9s
tema de Marx, esencialmente impecable en cuanto a su consis-
tencia intrinseca, y los lectores que han logrado superar las
dificultades del comienzo s acostumbran a pensamiento de
Marx y toman confianza en sus asociaciones de ideas, que en
edta parte fluyen suavemente y conforman una totalidad muy
bien estructurada. A estos lectores, cuya confianza £ ha gana-
do asi, les plantea las dudas que en d tercer volumen debe tra-
tar. Aunque demora mucho en abrir los ojos ante la realidad,
debi6é hacerlo tarde o temprano. Tuvo d final que confesar a
sus lectores que en la realidad las mercancias no s intercam-
bian, regularmente o por necesidad, en proporcion al tiempo de
trabajo Incluido en dlas, Sno que unas veces se intercambian
por encimay otras por debajo de esta proporcion, dependiendo
de s d capital invertido requiere una rentabilidad promedio
mayor 0 menor; en resumen, ademés del tiempo de trabgjo, €
capital de inversion forma un determinante coordinado del tér-
mino de intercambio de las mercancias. En este punto se encon-
tr6 con dos tareas dificiles. En primer lugar, tuvo que justifi-
carse ante los lectores por haber indicado, en toda la parte
anterior de su obra, y por tanto tiempo, que € trabajo es d
unico determinante de los términos de intercambio; y en segun-
do lugar —lo que es més dificil ain— tuvo que dar a sus lecto-
res una explicacion tedrica de los hechos que estaban en contra
de su teoria, una explicacion que ciertamente no tenia cabida
en su teoria del valor dd trabajo sin dejar una huella, que no
debia, por otra parte, contradecirla.
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Se puede entender que una logica adecuada y directa no
podia seguir usdndose en estas demostraciones. Aqui damos tes-
timonio de la contrapartida del confuso comienzo del sistema
Al principio Marx tuvo que violentar los hechos para poder de-
ducir un teorema que no se podia extraer de dlos directamente,
y tuvo que forzar ain maés la légica e incorporar las falacias
mas increibles para lograr un agjuste. La situacion se repite.
También ahora los planteamientos que dominaron a través de
dos volumenes tropiezan con los hechos, con los que natural-
mente poco concuerdan tanto ahora como antes. Sin embargo,
la armonia del sistema debia mantenerse, y slo se puede man-
tener a costa de la logica. Por lo tanto, € sistema de Marx nos
presenta ahora un ectaculo a primera vista extrafio, pero
gue, en la coyuntura descrita, es bastante natural; es decir, que
en su mayor parte @ sistema constituye una obra maestra de
l6gica fiel y vigorosa, propia del intelecto de su autor, pero en
dos ocasiones —Y justo las més decisivas— e introduce d razo-
namiento més increiblemente débil y descuidado. La primera
esta justo d comienzo, cuando su teoria primeramente se sepa-
ra de los hechos; 3/ la segunda cuando de nuevo los hechos
aparecen a la consideracion del lector. Me refiero aqui méas espe-
cificamente d décimo capitulo del tercer volumen (pp. 151-79).

Y a nos hemos acostumbrado a una parte de sus contenidos
y la hemos sometido a nuestra critica. Aqui es donde Marx se
defiende contra la acusacion de que existe una contradiccion
entre la ley del precio de produccion y la "ley de valor'*. Sin
embargo, aun falta mirar a segundo objetivo que trata este
capitulo: la explicacion que da Marx para incluir en su sstema
la teoria del precio de produccion gue toma en cuenta las con-
diciones reales”. Esta consideracion nos lleva también a una
de las materias més ilustrativas y més caracteristicas del ds
tema de Marx, la posicion de la "competencia’ en d sistema

%2 Ver anterior, pp. 229 y ss. de la edicién original (N. del T.)

% Por supuesto, aqui no tomo en cuenta las diferencias de opinién compa-
rativamente pequefias. He tenido especial cuidado durante este trabajo
de no enfatizar, ni siquiera mencionar, los matices de diferencia mas
finos que se infieren de la concepcién de la "ley de costos'.
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Seccion 111
Marx Minimiza la Competencia: sus Falacias al Respecto

La motivacion psicolégica es e factor principal en la compe-
tencia

"La competencia’, como ya lo he insinuado, es una especie
de nombre colectivo para todos los motivos e impulsos psicol6-
gicos que determinan la accion de los comerciantes en € mer-
cado y que asi influyen en la fijaciobn de los precios. El
comprador tiene sus motivos que lo llevan a comprar y dllos lo
orientan en cuanto a los precios que se dispondra a ofrecer en
un plazo mediano o como ultimo recurso. Y € vendedor y €
productor también actlan debido a ciertos motivos, motivos
gue determinan que & comprador entregue sus mercancias a
un precio determinado, y no a otro, y que e productor conti-
nue e incluso extienda su produccion cuando los precios alcan-
zan un cierto nivel, o la suspenda cuando estéan a un nivel dife-
rente. En la competencia entre comprador y vendedor s
confrontan todos estos motivos y determinantes y § alguien
alude a la competencia para explicar la formacion de precios,
< refiere, en efecto, a lo que subyace bajo un nombre colectivo
y que es € juego de todos los impulsos y motivos psiquicos que
han guiado a ambas partes del mercado.

Marx minimiza la competencia

Marx esta ahora empefiado, en gran parte, en atribuir a
lo que es competencia y las fuerzas que en ella operan d lugar
mas menguado en su sistema. A veces lo ignora, y S no lo
hace, trata de minimizar e modo y grado de su influencia don-
de y cuando puede. Esto s evidencia en varias ocasiones.

Primero lo hace cuando deduce la ley que estipula que €
valor es enteramente trabajo. Cualquier persona imparcial sabe
y ve que la influencia que la cantidad de trabajo empleado gjer-
ce en d nivel permanente de los precios de los bienes (una
influencia que no es tan especial y peculiar como la hace apa-
recer laley de valor de Marx) actla solo a través del juego de
la oferta y la demanda, es decir, a través de la competencia. En
el caso de intercambios excepcionales, 0 en d caso del monopo-
lio, los precios pueden fijarse (sin tomar incluso en cuenta €
capital invertido) fuera de toda proporcion en lo que respecta
al tiempo de trabajo incorporado. Marx sabe esto natural mente,
pero no lo menciona en su deduccion de la ley de valor. S 1o
hubiese hecho, le habria sido imposible no preguntarse de qué
manera y mediante gqué transiciones, € tiempo de trabajo re-
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sulta ser la Unica influencia en la determinacion de los precios
entre todos los motivos y factores que juegan su papel en d
campo de la competencia. El andlisis completo de tales motivos,
gue no es inevitable entonces, habria colocado € valor de uso en
un lugar mucho mas destacado que € que le convenia a Marx, e
iluminado de otro modo muchas cosas, y finamente habria
revelado mucho de lo que Marx no queria que pesara sobre su
sistema.

Asi, en la ocasion precisa, cuando debié haber dado una
explicacion completa y sisteméatica de su ley de valor, evito la
obligacion de mostrar la parte que juega la competencia como
intermediario. Eludio & problema no mencionandolo. Mas ade-
lante lo apunta, pero, ajuzgar por € lugar y € modo, no como
un tema importante en su sistema teérico; en forma casua y
a margen alude a ello escuetamente, como algo que se explica
por si s0lo, y no se toma la molestia de analizarlo més.

Contrariamente, Marx da por sentada la competencia activa

Creo que lo dicho por Marx sobre competencia esta claray
concisamente expresado en la pagina 156 del tercer volumen,
donde € intercambio de mercancias a precios que Se aproximan
a sus "valores' y corresponden, por lo tanto, a trabajo incor-
porado en ellas, se dice que esta sujeto a las tres condiciones
siguientes. 1°) que € intercambio de mercancias no sea sola
mente un "intercambio accidental u ocasiona”; 2°) que las
mercancias "en ambos lados estén producidas en cantidades
cas proporcionales a la demanda reciproca, que en § es d
producto de la experiencia de ambas partes dd mercado, y que,
por lo tanto, aumenta como resultado de un intercambio mismo
sodenido; y 3°) "que ningln monopolio, natural o artificial,
debe otorgar, a ninguna de las partes contrayentes, la facultad
de vender sobre € valor, o forzar a una de élas a vender bajo
e vdor'. Y de eta manera, o que Marx exige como condicion
para que funcione su ley de valor, es una enérgica competen-
cia por ambas partes que debiera haber durado lo suficiente
como para gjustar relativamente la produccion a las necesida-
des del comprador, de acuerdo con la experiencia del mercado.
Debemos tener muy en cuenta este péarrafo.

No se agrega ninguna otra prueba detallada. Al contrario,
un poco mas adelante —justo en la mitad de aquellos argumen-
tos en que, hablando en general, trata méas exhaustivamente
la competencia, las dos partes de la oferta y la demanda, y su
relacion con la fijacion de precios - Marx, expresamente, s
niega a hacer "un andiss mas profundo de edtas dos fuerzas
obligadas’, por "no venir a caso aqui"*

% vol. 111, 169. Ver también, p. 259 de la edicién original (N. del T.).



LA ESCUELA AUSTRIACA Y EL SOCIALISMO 205

Marx usa su peculiar dialéctica para negar la influencia de la
competencia en los precios

Pero esto no es todo. Para aminorar la importancia de la
oferta y la demanda en la teoria y, tal vez, para justificar
también € olvido de estos factores, Marx ided una tesis peculiar
y notable que desarrolla en las paginas 169-170 del tercer volu-
men, después de mencionarla brevemente. Comienza diciendo
que cuando uno de dos factores tiene preponderancia sobre €
otro, demanda sobre oferta, por ejemplo, 0 viceversa, s forman
precios de mercado irregulares que se desvian del "valor de
mercado”, € que constituye € "punto de equilibrio" para estos
precios de mercado; que, por otra parte, S las mercancias s
vendieran a este valor de mercado normal, la oferta 'y la de
manda se equilibrarian entre ellas en forma exacta. Y a esto
agrega € siguiente argumento singular: "S la oferta y la de-
manda se equilibran entre ellas, dgan de actuar. S dos fuerzas
gjercen e mismo poder en direcciones opuestas, se anulan en-
tre elas —no producen un resultado—, y los fendmenos que
ocurren bajo estas condiciones deben ser explicados por algun
otro elemento ajeno a edas fuerzas. S la oferta y la demanda
se anulan entre dlas, dgan de ser causales y no afectan d va-
lor dd mercado, confundiéndonos en cuanto a las razones que
tiene € valor de mercado para expresarse justamente en una
determinada suma de dinero y no en otra'. La relacion de de-
manda a oferta puede aplicarse correctamente para explicitar
las "desviaciones del valor de mercado” que e deben a la pre-
ponderancia de una fuerza sobre otra, pero no sirve para ex-
plicar € nivel del valor de mercado mismo.

Obviamente esta curiosa teoria cuadré con € sistema de
Marx. S la relacion de oferta a demanda no tuviera ninguna
influencia en e nivel de los precios permanentes, Marx enton-
ces tendria razén, a afirmar sus principios, de no molestarse
més con este factor poco importante, introduciendo directa-
mente en su sistema @ factor que, en su opinién, egerce la ver-
dadera influencia en e grado de valor, esto es, € trabajo.

La equivocacion de Marx en cuanto al punto del mercado en
que s equilibran la oferta y la demanda

Sn embargo, no es menos obvio, creo, que esta curiosa
teoria sea absolutamente falsa. Su razonamiento se limita, co-
mo ocurre frecuentemente con Marx, a un juego de palabras

Es cierto que cuando una mercancia s vende en su precio
normal de mercado, la oferta y la demanda se equilibran en
cierto modo: es decir, a este precio, la misma cantidad de mer-
cancia efectivamente es demandada tanto cuanto es ofrecida.
Pero esto no sdlo vale para € caso en que las mercancias s
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venden a valor de mercado normal, sino a cualquier precio,
incluso cuando se trate de uno variable o irregular. Méas aln,
se sabe bien, y Marx también lo sabe, que la oferta'y la deman-
da son cantidades el&sticas. Fuera de la influencia que tienen
la oferta y la demanda en d intercambio, existe siempre una
oferta 0 demanda "excluida’, esto es, un nimero de personas
gue tienen la misma necesidad de una mercancia, pero que no
estan dispuestas 0 no pueden pagar € precio requerido por los
competidores més fuertes; y un nimero de personas que tam-
bién pueden pagar las mercancias deseadas a precios mas atas
gue los establecidos en ese momento en € mercado. Pero la
afirmacion de que la oferta y la demanda s "equilibran entre
dlas’ no = puede aplicar tajantemente a la totalidad de la
oferta y la demanda, sino sdlo a su parte postiva. Sn embargo,
bien sabemos que € comercio mercantil consiste solamente en
seleccionar la parte positiva de la oferta total y de la demanda
total, y los medios més importantes de esta seleccion son la fi-
jacion del precio. No s pueden comprar mas mercancias de
las que se venden. Por lo tanto, por ambas partes, solo un cier-
to numero fijo de indicadores (esto es, indicadores para un
cierto nimero fijo de mercancias) puede llegar a un equilibrio.
La seleccion de este nUmero s lleva a cabo mediante & pro-
greso automatico de los precios hasta un punto que excluye d
exceso de cantidades en ambos lados; de modo que € precio sea
a mismo tiempo demasiado alto para & exceso de los posibles
compradores ?/ demasiado bajo para € exceso de posibles ven-
dedores. Por lo tanto, no sdlo los competidores de éxito toman
parte en la determinacion del nivel de precios, sino las circuns-
tancis%s respectivas de los que quedan excluidos de participa-
cion™; y en esta materia, y no en otra, es erroneo establecer
e total descarte de la accion de la oferta Ty la demanda en €
equilibrio de la parte que efectivamente influye en € mercado.

El equilibrio de la oferta y la demanda no significa la
eliminaciéon de estos factores.

Pero ademas es erréneo por otra razon. Suponiendo que
s0lo la parte postiva de la oferta y la demanda (estando en

% Un andlisis mas profundo indica que € precio debe equilibrarse entre
las estimaciones monetarias de los llamados pares marginales, esto es,
entre d precio que @ Udltimo comprador efectivo y d primer compra-
dor posible que s haya excluido del mercado estén dispuestos a ofrecer,
y € precio que € Ultimo vendedor efectivo y e primer vendedor po-
sible que se haya excluido estén dispuestos a aceptar en Ultimo caso
por las mercancias en cuestion. Para més detalles, ver mi Positive Theory
of Capital (Volumen Il de Capital and Interest), pp. 220 y ss.; espe-
cidmente, p. 224.
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equilibrio cuantitativo) afecta la fijacion de precio, es bastante
erroneo y poco cientifico suponer que las fuerzas que s hallan
en equilibrio "dgen de actuar” en consecuencia. Al contrario,
e estado de equilibrio es justamente € resultado de su accion,
y cuando = debe dar una explicacion de este estado de equili-
brio con todos sus detalles —entre los més importantes esta la
altura del nivel en € que s encuentra e equilibrio-— no pue-
de hacerse "de algin otro modo que no sea por la influencia
de dos fuerzas'. Al contrario, s0lo s puede explicar por la in-
fluencia de las fuerzas que mantienen e equilibrio. Pero estas
afirmaciones abstractas & entienden mejor con un ejemplo.

Supongamos que elevamos un globo. Todos saben que un
globo s eleva siempre y cuando esté lleno de gas, ya que éste
es mas liviano que € are. No sube indefinidamente, sin em-
bargo, sino que sdlo hasta cierta altura, donde permanece flo-
tando hasta que algo ocurra —un escape de gas, por ejemplo
lo que alterara las condiciones. Ahora bien, ¢;como s regula €
nivel de altitud y mediante qué factor se determina? Esto es
demasiado evidente. La densidad del aire disminuye mientras
se eleva. El globo s eleva sdlo hasta que |la densidad del estrato
circundante de la atmosfera sea mayor que su propia densidad,
y deja de elevarse cuando su propia densidad y la densidad de
la atmosfera se equilibran. Por lo tanto, mientras menor sea la
densidad del gas y mas ato € estrato de aire en € que en-
cuentre e mismo grado de densidad atmosférica, mayor sera la
altura del baldn. En tales circunstancias es obvio que la altura
gque alcanza € globo no puede ser explicada sino que conside-
rando la densidad relativa del globo por una parte y la del aire
por otra

Sn embargo, ¢como s presenta el asunto desde € punto
de vista de Marx? A cierta altura ambas fuerzas, densidad del
globo y densidad del aire circundante, se equilibran. Por lo tan-
to, "dejan de actuar”, "no explican nada’, no afectan € grado
de elevacion, y s quisiéramos explicar ete fenomeno, tendria
gue decir que s produce por "ago ajeno a lainfluencia de estas
dos fuerzas'. "Entonces', decimos, "¢por medio de qué?'. O de
ctro modo, cuando la aguja de una pesa marca 100 libras cuan-
do un cuerpo se pone en la balanza, ¢como podemos dar cuenta
de esta posicion en € fiel de la balanza? No debemos atribuirlo a
la relaciéon del peso del cuerpo por un lado y los indicadores que
estan en la pesa por € otro, ya que estas dos fuerzas, cuando
la manecilla de la pesa estéd en la posicion referida, se equilibran
entreellas: por lo tanto, dejan de moverse, y nadapuede explicar-
s de esarelacion, ni siquierala posicion del indicador delapesa.

Creo que la falacia aqui es obvia, y no es menos obvio que
la misma falacia etéa en la base de los argumentos mediante
los cuales Marx descarta la influencia de la oferta y la demanda
en e nivel de los precios permanentes.
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Sin embargo, no quiero que se produzcan maos entendi-
dos. De ningin modo pienso que la explicacion realmente cabal
y satisfactoria de la fijacion de los precios permanentes £ en-
cuentre en una referencia a la formula de la ofertay la deman-
da. Al contrario, la opinion que he expuesto de modo extenso
en otras ocasiones™, radica en que los elementos, que sdlo pue-
den estar burdamente englobados en € término "oferta y de-
manda’, deben analizarse mas detalladamente, y definirse con
precision e modo y medida de su interdependencia; asi debe-
riamos proceder para lograr e conocimiento de esos elementos
gue gjercen una influencia especial en e estado de precios. Pero
la influencia de la relacion entre oferta y demanda que Marx
desestima es un nexo indispensable en la posterior y més pro-
funda explicacion; no constituye un aspecto parcial, Sino uno
gue va a la médula del asunto.

El empleo de la idea de Marx sobre la competencia para
sodener objetivos opuestos y conflictivos

Retomemos & hilo de nuestro argumento. Varias cosas nos
han indicado hasta ahora como Marx trata de rechazar la in-
fluencia de la oferta y la demanda de su sistema, y, luego del
impresionante vuelco que sufre su sistema después de la pri-
mera cuarta parte del tercer volumen, s ve enfrentado a de-
mostrar la razén por la cual los precios permanentes de las
mercancias no gravitan en la cantidad de trabajo incluido, sino
en los "precios de produccion” que divergen de dla.

Indica que la competencia es la fuerza que ocasiona esto.
La competencia reduce las tasas de rentabilidad originales, que
eran diferentes en las diversas ramas de la produccion de
acuerdo a las diferentes composiciones organicas de los capita-
les, a una tasa de rentabilidad promedio comin®’, y, consecuen-
temente, los precios deben a la larga inclinarse a los precios de
produccién gestando la Unica rentabilidad promedio equivalente.

Analicemos algunos puntos que son importantes para € en-
tendimiento de esta explicacion.

Primeramente, es cierto que una referencia ala competencia
es, en efecto, solo una referencia a la accion de la ofertay la de-
manda. En la cita mencionada, en la que Marx describe conci-
samente € proceso de equidad de las tasas de rentabilidad
mediante la competencia de capitales (11, 175), dice expresa-
mente gue tal proceso se produce por "esa relacion de oferta a
demanda, que la rentabilidad promedio hace equitativa en las

% Positive Theory of Capital (Volumen |l de Capital and Interest), Libro
3°, pp. 207-256.
8 Ver p. 223 y ss. de la edicién original (N. de T.).
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diferentes esferas de la produccion y que, por lo tanto, los valores
se convierten en precios de produccion”.

Segundo, es cierto que, en lo que se refiere a dicho proceso,
no se trata de fluctuaciones casuaes alrededor del centro de gra-
vedad contempladas en la teoria de los dos primeros volimenes,
0 seq, acerca del tiempo de trabajo incluido, sino que e trata de
un for zamiento definitivo de los precios hacia otro centro de gra-
vitacion permanente, es decir, € precio de produccion.

Y ahora, una duda lleva a otra.

El colomo de la inconsstencia en d argumento de Marx

De acuerdo con Marx, g larelacion de la ofertay la deman-
da no gjerce ninguna influencia en & nivel de los precios per-
manentes, ¢como puede la competencia, que es identica en su
relacion, ser la fuerza que cambia € nivel de los precios perma-
nentes del nivel del "valor' a un nivel tan diferente como es d
precio de produccion?

¢NO vemos, acaso, en este recurso forzado e inconsistente de
la competencia como & deus ex machina que lleva a los precios
permanentes desde ese centro de gravitacion que mantiene la
teoria del trabajo incluido hacia otro centro, una confesién in-
voluntaria de que las fuerzas sociales que determinan la vida
misma llevan en si, y mueven ala accion, algunos determinantes
elementales de los términos de intercambio que no pueden re-
ducirse a tiempo laboral, y que, consecuentemente, d andiss
de la teoria original que hacia del tiempo de trabajo solo la base
de los términos de intercambio era incompleto y no correspondia
a los hechos?

Todavia mas. Marx nos ha dicho, y hemos tomado nota de
la mencion cuidadosamente®, que las mercancias = intercam-
bian en forma aproximada a sus valores sdlo cuando existe algun
grado de competencia. Por lo tanto, en ese entonces, recurre a
la competencia como un factor que tiende a impulsar los precios
de las mercancias hacia sus "valores'. Y ahora nos encontramos,
por € contrario, que la competencia es una fuerza que aleja los
precios de las mercancias de sus valores'y tras sus precios de pro-
duccién. Estas afirmaciones, ademéas, s hallan en un mismo
capitulo —el décimo—, destmado segln parece, a una notorie-
dad poco feliz. (Pueden conciliarse? S acaso Marx pensd que
podia conciliar € enfoque aplicando una afirmacion a condicio-
nes primitivas y otra a la sociedad moderna desarrollada, debe-
riamos sefialarle que en € primer capitulo de su obra no dedujo
la teoria de que & valor era enteramente producto de una situa-
cion tipo Robinson Crusoe, sino que de las condiciones de una

% |bid., pp. 280y s.
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sociedad en la que "domina un modo capitalista de produccion”,
cuyo producto —"la riqueza'— "aparece como una coleccion
inmensa de mercancias’. AsSmismo nos pide, a través de toda
su obra, que consideremos las condiciones de nuestra sociedad
moderna desde € punto de vista de su teoria del trabajo, y de
acuerdo a dla las juzguemos. Pero cuando preguntamos, de
acuerdo a sus propias afirmaciones, donde debemos buscar en la
sociedad moderna la zona en la que s aplique su ley de valor,
preguntamos en vano. Ya que, 0 no hay competencia, en cuyo
caso las mercancias no se intercambian en absoluto de acuerdo
a sus valores, dice Marx (Il1, 156), o existe, y precisamente en-
tonces, declara, s intercambian mas de acuerdo a sus precios
de produccion que a sus valores (l11, 176).

El lamentable capitulo décimo de Marx

En d infortunado capitulo décimo se acumulan las contra-
dicciones. No dilataré més esta ya larga investigacion enume-
rando las contradicciones e imprecisiones menores que abundan
en este capitulo. Creo que cualquier persona que lea € capitulo
con objetividad, tendra una desalentadora impresion del escrito.
En vez de un estilo severo, rico, cuidadoso; en vez de la légica
de hierro a la que estdbamos acostumbrados en la mayor parte
de sus obras, nos encontramos aqui con desaciertos e incoheren-
cias no sO0lo en su razonamiento, sino incluso en € uso de tec-
nicismos. Llama mucho la atencion, por ejemplo, la concepcion
continuamente cambiante de los términos "oferta’ y "deman-
da’, gue a veces = nos presentan, abiertamente, como flexibles,
con diferencias de intensidad, y en otras, a J)eor estilo de una
"economia vulgar" tan objetada, como cantidades Unicas. Tam-
bién es insatisfactoria e inconsistente la descripcion de los facto-
res que determinan e valor de mercado, S las diferentes partes
del conjunto de mercancias que entran al mercado estan creadas
bajo condiciones desiguales de produccion, etc.

La explicacion de este rasgo dd capitulo no puede hallarse
simplemente en @ hecho de que fue escrito por Marx cuando
envejecia; porgque hasta en sus paginas postrimeras encontramos
muchos argumentos espléndidamente construidos; e incluso es-
te infortunado capitulo, del que yase hallaban velados sintomas
esparcidos aqui y alla en e primer volumen®, tiene que haber
sido pensado mucho antes. Laredaccion de Marx es aqui confusa
y vacilante, porque no se atrevio a escribir con claridad y deter-
minacion para no contradecirse o retractarse. S con ocasion de
tratar los términos de intercambio - los que se manifiestan en
la realidad— hubiera investigado € problema con la misma lu-

®  Ppor ejemplo, Vol. 1, p. 151, nota ahajo; p. 210, nota 31.
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mifiosa penetracion y exactitud que utilizé, en los dos volumenes,
para llegar a la conclusion mas légica —su hipoétesis de que €
valor es trabajo—; 9 en esta coyuntura hubiera aplicado a im-
portante término "competencia’ un rigor cientifico, mediante
un andisis econémico-psicolégico detallado de las fuerzas de
motivacion sociaes que juegan en €lla; s no hubiera dudado o
agotado los esfuerzos hasta explicar cada edabon dd raciocinio
o la conclusion logica de cada consecuencia; 9 hubiera aclarado
cada relacién —cas cada palabra de su capitulo décimo requiere
una investigacion o explicacion més exhaustiva—, la exposicion
de su sistema habria sdo radicalmente diferente d origind, y
no habria podido soslayar las contradicciones y retractaciones
abiertas que fueron apareciendo en € principal postulado de su
sistema original, lo que pudo ocultarse solo mediante € descon-
cierto y e sofisma. Muchas veces Marx debid haberlo percibido
instintivamente, aunque no lo haya sabido, cuando expresamen-
te & negd arealizar un analisis mas profundo de las fuerzas mo-
tivacionales de la sociedad.

Creo que aqui radica & Alphay Omega de todo lo que es
erroneo, contradictorio y vago en € desarrollo de su tess. Su
sistema no se conecta estrechamente con los hechos. Marx no
dedujo de los hechos los principios fundamentales de su sistema,
ya sea por medio de un empirismo razonable o un andisis eco-
nomico-psicologico solido; sin embargo, lo encuentra en un te-
rreno tan poco consistente como la dialéctica formal. Este es d
gran error radical del sistema de Marx en su origen; de dli de-
riva necesariamente todo lo demés. El sstema va en una di-
reccion y los hechos en otra; s atraviesan en € trayecto de su
sistema unas veces aqui y otras alla, y en cada ocason € error
original engendra un nuevo error. El conflicto de sistema y he-
chos debe desconocerse, para que asi € asunto quede cubierto
por la oscuridad o la vaguedad, s no s le da vueltay retuerce
con los mismos trucos dialécticos que aparecen a comienzo; o,
cuando nada de esto sirve, descubrimos una contradiccion. Es-
tas son las caracteristicas del capitulo décimo del tercer volu-
men de Marx. De tan mala semilla sdlo podia esperarse una
mala cosecha.



DOCUMENTO

El Calculo Economico en € Sistema Sociaista

Ludwig von Mises

1. Contribucion a la Critica dd Concepto
"Actividad Econémica"

La ciencia econdmica tuvo su origen en la discusion sobre
el precio, en dinero, de bienesy servicios. SUs inicios se encuen-
tran en investigaciones sobre @ acufiamiento de monedas, que
derivaron hacia investigaciones sobre las fluctuaciones de pre-
cios. El dinero, los precios en dinero y todo lo concerniente a
clculos en dinero, constituyen los problemas de los cuaes
surgio la ciencia de la economia. Tales intentos de investiga
cion econbmica, discernibles ya en tratados sobre adminis-
traddn casera 'y organizacion de la produccion, especiamente
de tipo agricola, no siguieron desarrollandose en la misma
direccion. Pasaron a ser s0lo @ punto de partida para diversos
departamentos de tecnologia y de ciencias naturales. No suce-
dio as por accidente, pues solo a través de la racionalizacion
inherente a los calculos econdémicos basados en € ernpleo del
dinero podia la mente humana comprender y seguir la huella
de su accion.

Los primeros economistas no s preguntaron quée signifi-
caban en redidad "economid' y “actividad economica'. Ya
tenian suficientes problemas con las grandes tareas que pre-
sentaban los temas especificos que los preocupaban. No los
inquietaba la metodologia. Sdlo mucho después empezaron a
lidiar con los métodos y objetivos finales de la economia y con
su lugar dentro del sistema general de conocimientos.

Fue entonces cuando s encontraron con un obstaculo
aparentemente insuperable: d problema de definir d tema
mismo de la actividad econdmica.

Todas las investigaciones tedricas, tanto las de los econo-
mistas clésicos como las de los modernos, s inician con €
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principio econdmico. Sin embargo, como se vio muy luego, éste
no proporciona una base para definir claramente d tema mis-
mo de la economia. El principio econdmico es un principio
general de accion racional y no un principio especifico de la
accion que constituye @ tema de la investigacion economica.
El principio econdmico es un principio que dirige toda accion
racional, toda accién capaz de llegar a ser € tema base de una
ciencia. En cuanto a lo que a problemas econémicos tradicio-
nales s refiere, parecia absolutamente ineficaz para separar
lo "econémico" de lo "no econémico"?.

Por otra parte, era igualmente imposible dividir las accio-
nes racionales de acuerdo a los fines inmediatos a los cuales
estaban dirigidas y a considerar como tema de la economia
s0lo aguellas acciones dirigidas a proporcionar a la humanidad
articulos de comercio del mundo exterior. La objecion decisiva
contra tal procedimiento es que, en ultimo andlisis, la provi-
sién de bienes materiales no solo sirve aquellos fines general-
mente denominados "econémicos', sino también otros fines.

Tal division de los motivos de accion racional involucra
una doble concepcion de la accién: por una parte, la accion
basada en motivos econémicos y, por otra, la accion fundada
en motivos no-econdémicos, concepto que es absolutamente
irreconciliable con la necesaria unidad de voluntad y accion.
Una teoria de la accién racional debe concebir esa accidon co-
Mo unitaria.

2. Accion Racional

La accion basada en la razén, que por lo tanto sdlo puede
ser comprendida por la razén, solo tiene un objetivo: e mayor
placer del sujeto actuante. Sus intenciones son: lograr € pla-
cer y evitar d dolor. Naturalmente, a hablar de placer y dolor
Nno usamos estos términos en € sentido tradicional.

En la terminologia del economista moderno, por placer s
entiende todo aquello que los hombres encuentran deseable,
todo aquello por lo cua luchan y se esfuerzan. No cabe, por
lo tanto, ninguna comparacién entre la "noble" ética del deber
y la baja ética hedonista. EI concepto moderno del placer, de
la felicidad, de la utilidad y de la satisfaccion incluye todos los

1 Le correspondié a la escuela empirico-realista, con toda su horrible con-

fusion de todos los conceptos, explicar e principio econémico como
especifico de la produccién bajo la economia de dinero. Lexis, Allgc-
rneine Volkswirtschaftdehre (Berlin y Leipzig, 1910), p. 15

2 Amonn, Objekt und Grundbegriffe der the oretischen Nationalkonoinie
(Viena y Leipzig, 1927), p. 185
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fines humanos, sean los motivos de la accién morales o inmo-
rales, nobles o innobles, aftruistas o egoistas’.

En general, los hombres actian porque no estan totalmen-
te satisfechos. S a((Izjozaran siempre de felicidad completa, care-
cerian de voluntad, de deseos, de accion. En d pais de los co-
medores de lotos no existe la accion. La accion surge de la
necesidad, de la insatisfaccion. Es una lucha por conseguir
algo. Su objetivo final es salir de una condicion considerada
deficiente, llenar una necesidad, lograr una satisfaccion o
aumentar la felicidad. S los hombres contaran con todos los
recursos de la naturaleza en abundancia, para lograr la satis-
faccion completa por medio de la accion, utilizarian esos recur-
s indiscriminadamente; sdlo tendrian que considerar sus
propios poderes y € tiempo limitado del cual dispondrian. Por-
gue, comparada con la suma de sus necesidades, solo tendrian
una fuerzay un plazo de vida limitado con € cua contar.
Tendrian que economizar siempre tiempo y trabgjo, pero per-
manecerian indiferentes a la economia de materiales. De he-
cho, los materiales también son limitados, por lo cua deben
s empleados en forma tal que se satisfagan primero las nece-
sidades mas urgentes, con € gasto minimo de materiales para
satisfacer cada necesidad.

Por lo tanto, las esferas de accion racional y de accion
econdmica son coincidentes. Toda actividad econdmica es una
accion racional. Toda accién racional es, ante todo, una accién
individual. Sélo d individuo piensa. Sdlo € individuo razona.
Solo € individuo actia. Lo que demostraremos méas adelante
en nuestra exposicion es como de la accion de los individuos
surge la sociedad.

3 Céculo Econétmico

Hasta donde es racional, toda accion humana aparece
como d intercambio de una condicion por otra. El hombre
invierte bienes econdémicos, tiempo y trabajo en aquello que en
determinadas circunstancias le promete un mayor grado de
satisfacciéon, abandonando la satisfaccion de necesidades me-
nores para satisfacer necesidades mas urgentes. Esta es la esen-
cia (tj)e la actividad econdmica: la ejecucion de actos de inter-
cambio™.

® Mili, Daz Niitzichkeitsprinzip, trans. Wahrmund, Gesammelte Werke,
Edicion alemana Th. Gomperz (Leipzig, 1869), Vol. 1, pp. 125-200.
Nota del editor: Una traduccién alemana de Ultilitarismo.

Schumpeter, Das Wesen und der Hauptinhalt der theoretischen Natio-
naldkonamie (Leipzig, 1908), pp. 50, 80.
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Todo hombre que en & curso de la actividad econémica
elige entre dos necesidades, de las cuales solo puede satisfacer
una, esta ejerciendo un juicio de valor’. Este juicio se refiere
en primer lugar y directamente a las satisfacciones mismas,
de ellas pasa a reflejarse sobre los bienes. En general, toda per-
sona en pleno uso de sus sentidos es capaz de evaluar bienes
dispuestos para & consumo. En condiciones simples, tampoco
le seria muy dificil formarse un juicio respecto d significado
relativo de los factores de produccion. Sin embargo, cuando las
situaciones s2 complican y se hace mas dificil detectar la rela-
cion entre las cosas, tendremos que efectuar operaciones més
delicadas 9 pretendemos evaluar esos instrumentos. EI hombre
individualmente puede decidir facilmente s aumentara sus ca
cerias o sus cultivos. Los procesos de producciéon gue tiene que
tomar en cuenta son relativamente breves. Los gastos que de-
mandan y & producto que entregan pueden calcularse simple-
mente en conjunto. Pero decidir s se utilizar4 una caida de
agua para la produccion de electricidad, o para expandir una
mina de carbon y aprovechar la energia contenida en € carbén,
ya es cosa muy distinta. En tal caso los procesos de produccién
son tan largos y variados, las condiciones requeridas para €
éxito de la empresa son tan mdaltiples, que ya no bastan las
ideas vagas. Para averiguar 9 una empresa es segura, tenemos
que efectuar calculos minuciosamente.

La computacion exige unidades. No puede haber unidad
de valor-uso subjetivo de las necesidades. La unidad marginal
no da unidades de valor. El valor de dos determinadas necesi-
dades no es necesariamente e doble de una, aunque es forzo-
samente mayor o menor que la de una. Los JUICIOS de valor no
constituyen una medida: sdlo ordenan y gradtan®. Hasta d
individuo aidado, en aquellos casos en que la solucién no es
evidente a primera vista, no lograré llegar a una decision basada
en computaciones mas 0 menos exactas § s0lo cuenta con una
evaluacion subjetiva. Para apoyar sus calculos tiene que esta-
blecer relaciones de sustitucion entre las necesidades. En gene-

Los siguientes comentarios reproducen parte de mi ensayo Die Wirts-
chaftsrechnung in sozialistischen Gemeinwesen (Archiv fur Sociawis-
senschaft, Vol. XLVII. pp. 86-121). Nota del editor: El ensayo de Mi-
ses fue traducido al inglés por S. Adler e incluido en e Collectivist Eco-
norme Planning: Critical Studies on the Possibilities of Socialism, por
N.G. Pierson, Ludwig von Mises, Georg Halm y Enrico Barone; edita-
do con una introduccién y un ensayo final por F.A. Hayek. Londres
Routledge & Kegan Paul Ltd., 1935. 293 pp. Bibl. ensayo de Mises titu-
lado "Calculo Econémico en la Comunidad Socialista’, en inglés, apa-
rece en pp. 87-130.

6 Cuhel, Zur Lehre von den Bedrfnissen (Innsbruck, 1907), p. 198.
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ral, no le serd posible reducir todos los elementos de computa-
cién a una unidad comun, pero podria lograr reducirlos a
aquellas necesidades que pueden evaluarse inmediatamente, es
decir, a bienes listos para  consumo y a la inutilidad del tra-
bajo, para luego basar su decision sobre esas evidencias. Hasta
es0, obviamente, es imposible, salvo en casos muy sencillos.
No podria aplicarse en procesos de producciéon largos y com-
plicados.

En una economia de intercambio, € valor objetivo de in-
tercambio de los bienes de consumo pasa a ser la unidad de
caculo. Esto encierra tres ventajas. En primer lugar, podemos
tomar como base del calculo la evaluacion de todos los indivi-
duos que participan en € comercio. La evaluacion subjetiva de
un individuo no es directamente comparable con la evaluacion
subjetiva de otros. Sdlo llega a serlo como valor de intercambio
surgido del juego de las evaluaciones subjetivas de todos aque-
llos que participan en la compra y venta. En segundo lugar,
los calculos de esta indole proporcionan control sobre € uso
apropiado de los medios de produccion. Permiten a aquellos
que desean calcular @ costo de complicados procesos de pro-
duccion, distinguir inmediatamente s estédn trabajando tan
econOmicamente como otros. S a los precios del mercado no
logran sacar ganancias del proceso, queda demostrado que los
otros son méas capaces de sacar provecho de los bienes instru-
mentales a que nos referimos. Finalmente, los cédlculos basados
sobre valores de intercambio nos permiten reducir los valores
a una unidad comin. Desde d momento que las variaciones
del mercado establecen relaciones sustitutivas entre los bienes
de consumo, = puede elegir para €ello cualquier bien de consu-
mo que se desee. En una economia de dinero, & dinero es d
bien elegido. Mas, los célculos de dinero tienen su limite. El
dinero no es una medida de valor o de precios. El dinero no
"mide" e valor. Tampoco se miden los precios en dinero: son
cantidades de dinero. Y aunque aguellos que describen € dine-
ro como "standard de pago diferido” lo crean ingenuamente,
un bien de consumo no es un valor estable. La relacion entre
d dinero y los bienes de consumo no sdlo fluctia en cuanto a
los bienes de consumo, sino también en cuanto a dinero. En
general, tales fluctuaciones no son muy violentas. No perjudi-
can en forma importante a los cdlculos econémicos, porque en
un estado de continuo cambio de las condiciones econdmicas,
este cllculo sblo abarca periodos relativamente cortos, en los
que la "moneda dura", por lo menos, no cambia su valor adqui-
sitivo en forma importante.

Las deficiencias de los célculos en dinero surgen, general-
mente, no porque se hayan hecho en términos de un medio de
intercambio general, sino porgue se basaron en valores de in-
tercambio mas que en vaores subjetivos de uso. Por ejemplo,
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S estamos estudiando las conveniencias de una planta hidro-
eléctrica, no podremos incluir en los computos € perjuicio que
ella podria significar en la belleza misma de la caida de agua,
savo que tomaramos en cuenta la baja del valor que produci-
ria la disminucién del movimiento turistico en esa region. Sin
embargo, tendremos forzosamente que tomarlo en cuenta
cuando decidamos § < llevara a cabo la empresa.

Tades consideraciones son frecuentemente juzgadas como
"no-econdmicas’. Aceptaremos la terminologia, porque la dis
cusion respecto a términos no nos llevaria a ninguna parte.
Pero no s£ puede decir que todas las consideraciones de esa
indole sean irracionales. La belleza de un lugar o de un edifi-
cio, la salud de toda una raza, € honor de los individuos o de
todo un pais, aun cuando no tienen relaciones de intercambio
(porque no se comercian en & mercado), son otros tantos mo-
tivos de accion racional, sempre que la gente las considere
significativas como aguellas Ilamadas normalmente econémi-
cas. El que dlas no entren en los célculos de dinero se debe a
la naturaleza misma de tales caculos. Pero eso no disminuye
en absoluto € valor de los cdculos de dinero en los asuntos
generales de la economia. Porque todos esos bienes morales son
bienes de primer orden. Podemos valorizarlos directamente y
luego no encontrar dificultad para tomarlos en cuenta, aunque
no caigan dentro de la esfera de los computos de dinero. El
hecho de que escapen de dichos cOmputos no presenta mayores
dificultades para tomarlos en cuenta. S sabemos exactamente
cuanto hay que pagar por la belleza, por & honor, por la salud,
por € orgullo, etc., nada nos impide tomarlos en cuenta. La
gente muy sensible sufrira ad tener que elegir entre lo idea y
lo material, pero no se puede culpar de dlo a la economia del
dinero. Esta dentro de la naturaleza misma de las cosas. Cuan-
do logramos llegar a juicios de valor, sin recurrir a cOmputos
de dinero, no podemos evitar esa eleccion. Tanto € individuo
como las comunidades socidistas tendrian que hacer 1o mismo,
y las personas verdaderamente sensibles no lo encontrarian
doloroso. Llamados a elegir entre d pan y d honor, sabran
siempre como actuar. S no se puede comer € honor, se puede,
por lo menos, dejar de comer por € honor. Sdlo aquellos que
temen la angustia de la decision, porque saben en su fuero
interno que no pueden prescindir de lo material, consideraran
la necesidad de eleccion como una profanacion.

Los computos de dinero solo tienen significado en cuanto
a caculos economicos. Son utilizados para que la distribucion
de los bienes de consumo se haga de acuerdo a criterio eco-
némico. Taes calculos sdlo toman en cuenta las necesidades en
la proporcion en que, bajo determinadas condiciones, sean
intercambiables por dinero. Toda expansion de la esfera de
cdculos de dinero induce a error. En la investigacion histérica,
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llevan a error cuando se les utiliza como medida pretérita de
valores de bienes de consumo. Inducen a error cuando se uti-
lizan para evaluar € capital o la renta nacional de un pais.
Igualmente, llevan a error cuando se emplean para calcular €

valor de cosas que no son intercambiables, como, por eemplo,
cuando s trata de calcular las pérdidas ocasionadas por la
emigracion (1ue sigue a una guerra’. Todo eso es diletantismo,
aunqDer llevado a cabo por los economistas mas competen-
tes. Pero dentro de esos limites —y en la vida practica no son
sobrepasados—, los célculos de dinero hacen todo aquello que
podemos exigirles. Proporcionan un guia dentro de la descon-

certante inmensidad de posibilidades econdmicas. Nos permiten
aplicar juicios de valor que se refieren directamente solo a los
bienes de consumo o, cuando mucho, a los bienes de produc-
cion mas comunes, hasta los bienes mas elevados. Sin dlos,
toda produccion por medio de Igrdgos y complicados procesos
seria como avanzar en la oscuridad.

Dos cosas son hecesarias S van a llevarse a cabo computos
de valor en términos de dinero. Primero, se intercambiaran no
solo bienes listos para € consumo, sino también bienes de na-
turaleza més elevada. S no fuera asi, no surgiria un sistema
de relaciones de intercambio. Es cierto que s un hombre esta
"intercambiando” su trabajo por harina para pan dentro de su
propia casa, las consideraciones gue tiene que tomar en cuenta
no son diferentes de aguellas que dirigirian sus actos s e tra-
tara de cambiar pan por ropa en € mercado. Por lo tanto, es
perfectamente correcto considerar toda actividad econémica,
hasta la actividad econoémica del hombre solo, como intercam-
bio. Pero ningin hombre, aunque fuese un genio, tiene la
capacidad intelectual para decidir la importancia relativa de
cada uno de un ndmero infinito de bienes de naturaleza més
elevada. Ningun individuo podria discriminar tan bien entre €
nuamero infinito de meétodos alternativos de produccion como
para aplicar juicios directos acerca de su valor relativo sin
caculos auxiliares. En sociedades basadas en la division de
trabajo, la distribucion de los derechos de propiedad lleva a
una especie de division mental del trabajo, sin la cua seria
imposible la economia o la produccion sistematica.

En segundo lugar, tiene que haber un medio general de
intercambio, de dinero, en uso. Y éste tiene que servir como
intermediario en € intercambio de bienes de produccion, a
igual que del resto: 9. no fuera asi, seria imposible reducir to-

as las relaciones de intercambio a un denominador comun.

Silo en condiciones muy simples s puede prescindir de
caculos de dinero. En € circulo estrecho del hogar, donde €

" Wieser, Uber den Ursprung und die Hauptgesetze des wirtschaftlichen

Wertes, Viena, 1884, pp. 185 y siguientes.
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adre es capaz de supervisarlo todo, puede que este logre eva-
uar ateraciones en los métodos de produccion sn tener que
recurrir a calculos de dinero, porgue en esas circunstancias la
produccion se lleva a cabo con relativamente poco capital. Se
utilizan pocos métodos de produccion complicados. En general,
la produccion s concentra en bienes de consumo o bienes de
orden més elevado, que no difieren mucho de los bienes de
consumo. La division del trabajo estd aln en las primeras eta-
pas. El trabajador saca adelante la produccién de un bien de
comienzo a fin. Todo esto cambia en una sociedad desarrolla-
da. Es imposible argumentar, de acuerdo a la experiencia de
las sociedades primitivas, que en las actuales condiciones mo-
dernas podemos desentendernos del dinero.

En las condiciones simples de un hogar es posible vigilar
todo @ proceso de produccién desde su iniciaciéon hasta € final.
Es posble juzgar s un determinado proceso entrega mas bie-
nes de consumo que otro. Pero en las infinitamente mas com-
plicadas condiciones actuales eso ya no es posible. Cierto es que
una sociedad socialista veria que 1.000 litros de vino son mejor
3ue 800 litros. Podria decidir 9 no serian preferibles 1.000 litros

e vino a 500 litros de aceite. Esa decision no exigiria clculo
alguno. La voluntad de un hombre tomaria la decisién. Pero
la verdadera administracion econdmica, la adaptacion de los
medios a los objetivos, sdlo empieza cuando esa decision ya s
ha tomado. Esa adaptacion sdlo es posible mediante € céculo
econdmico. La mente humana s encontraria perdida en d
desconcertante caos de alternativas de materiales y procesos.
Al tener que decidir entre diferentes procesos 0 centros de pro-
duccién, nos encontrariamos desconcertados®.

Suponer que una sociedad socidista podria reemplazar los
calculos en dinero por calculos en especies, es tan solo una ilu-
sion. Dentro de una comunidad que no practica € intercambio,
los clculos en especies sdlo pueden abarcar los bienes de con-
sumo. Fallan por completo cuando se trata de bienes de orden
mas elevado. Cuando una sociedad abandona la libertad de
precios de los bienes de produccion, se hace imposible la pro-
duccion racional. Cada paso que aleja de la posesién privada
de los medios de produccién y € uso del dinero es un paso mas
gue nos aleja de la actividad econémica racional.

Todo esto fue posible porque € socialismo, como sabemos,
sOlo existe en oasis socidistas, por decirlo asi, dentro de lo que
para € resto del mundo es un sistema basado en la libertad de
Intercambio y del uso del dinero. Hasta alli podriamos estar
de acuerdo con € otro argumento socidista, empleado solo

8  Gotti-Otthlienfeld, "Wirtschaft und Technik”, Grundriss der Sozialtkono-
mik, Il (Tdbingen, 1914), p. 216.
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para efectos de propaganda: que las empresas nacionalizadas
y municipalizadas, dentro de un sistema capitalista en o de-
mas, no constituyen socialismo. La existencia de un sistema de
libertad de precios simultaneo significa tanto apoyo para esas
empresas, que no aflora para €dlas la particularidad esencia
de la actividad econdmica del socialismo. En las empresas esta-
taes y municipales es posible llevar a cabo mejoras técnicas,
porque es posible observar los efectos de mejoras similares en
empresas privadas nacionales y extranjeras. En tales asuntos
es posible asegurarse acerca de las ventajas de la reorganiza-
cion, porque estan rodeadas de una sociedad que permanece
aln basada en la propiedad privada en cuanto a medios de
produccién y empleo del dinero. Para ellas sigue siendo posible
llevar libros y sacar célculos que estarian absolutamente fuera
de lugar en un medio puramente socialista.

La actividad econdmica es absolutamente imposible sin
caculos. Desde d momento en que los cdlculos econdémicos son
imposibles bajo & socialismo, quiere decir que en e socialismo
no puede haber actividad econdmica tal como nosotros la en-
tendemos. La accion racional podria persistir en cosas peque-
fas e insignificantes. Pero, en general, no seria posible hablar
de produccidn racional. En ausencia de una racionalidad de
criterio, la produccion no podria ser conscientemente eco-
némica.

Quizas 9 la tradicion acumulada a través de miles de afios
de libertad econémica podria preservar e arte de la adminis-
tracion econémica de la desintegracion total. Los hombres
mantendrian los antiguos procesos, no por ser racionales, sino
por estar santificados por la tradicion. Sin embargo, las condi-
ciones cambiantes en € intertanto los haria irracionales. Pasa-
rian a ser antieconémicos, como resultado de los cambios im-
puestos por la decadencia general del pensamiento econdmico.
Es cierto que la produccion ya no seria "anarquica’. La autori-
dad suprema gobernaria € abastecimiento. En vez de la eco-
nomia de produccién "anarquica’, pasaria a regir € orden sin
sentido racional. Las ruedas girarian, pero sin efecto.

Tratemos de imaginar la posicion de una comunidad so-
cidlista Habra cientos de miles de establecimientos que traba-
jan continuamente. Una minoria de éstos producira bienes
ligos para @ consumo. La mayoria producira bienes de capital
y productos semimanufacturados. Todos estos establecimientos
estardn estrechamente relacionados entre si. Cada bien pasara
por una serie de establecimientos antes de estar listo para €
consumo. Sin embargo, la administracion econémica no tendra
realmente una direccion en medio de la presion de tantos pro-
cesos diferentes. No tendrd manera de asegurarse S tal o cua
parte del trabajo es realmente necesaria, 0 S NoO e estara gas-
tando demasiado material para completar su fabricacion. ¢Co-
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mo podria descubrir cual de los dos procesos es més satisfac-
torio? Cuando mas, podria comparar la cantidad de productos
entregados, pero solo en contados casos podria comparar los
gastos incurridos en su produccion. Sabria exactamente, o cree-
ria saberlo, qué es lo que esta tratando de producir. Por lo
tanto, tendria que obtener los resultados deseados con € gasto
minimo. Pero para lograrlo tendria que sacar céalculos, y eos
calculos tendrian que ser cllculos del valor. No podrian ser tan
s0lo "técnicos', ni podrian ser célculos sobre @ valor-uso de
los bienes y servicios. Esto es tan obvio que no necesita pruebas
adicionales.

Bajo un sistema basado en la propiedad privada de los
medios de produccion, la escala de valores es € resultado de
las acciones de cada miembro independiente de la sociedad.
Todos hacen un doble papel en ella, primero como consumido-
res y segundo como productores. Como consumidor, € indivi-
duo establece € valor de bienes listos para  consumo. Como
productor, orienta los bienes de produccién hacia aquellos usos
gue rendirdn més. Es asi como los bienes de un orden mas ele-
vado también se graduan en forma apropiada a las condiciones
existentes de produccion y de la demanda dentro de la socie-
dad. El juego de estos dos procesos garantiza que € principio
econdmico sea observado tanto en & consumo como en la pro-
duccién. Y en esta forma surge e sistema exactamente gra-
duado que permite a todos enmarcar su demanda dentro de
las lineas econdmicas.

Bajo € socialismo, todo esto no ocurre. La administracion
econdmica puede establecer exactamente qué bienes son mas
urgentemente necesarios, pero eso es solo parte del problema
La otra mitad, la evaluacion de los medios de produccion, no
e soluciona. Puede averiguar exactamente € valor de la tota-
lidad de tales instrumentos. Obviamente, ée es igual a valor
de las satisfacciones que pueden darse. S se calcula la pérdida
en que e incurriria a retirarlos, también s podria averiguar
e valor de instrumentos Unicos de produccion. Pero no puede
asimilarlos a un denominador comdn de precios, como podria
ger bajo un sistema de libertad econOmica y de precios en

inero.

No es necesario que € socialismo prescinda totalmente del
dinero. Es posible concebir arreglos que permitan € empleo
dd dinero para € intercambio de bienes de consumo. Pero des-
de € momento en que los diversos factores de produccion
éincluyendo e trabgo) no pudieran expresarse en dinero, d

inero no jugaria ningin papel en los célculos econémicos’.

® Neurath también acepté esto. (Durch die Kriegwirtschaft zur Natural-

wirtschaft [Munich, 1919], pp. 216 y siguientes). Asegura gque toda eco-
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Supongamos, por ejemplo, que la comunidad de paises so-
cidistas estuviera planeando un nuevo ferrocarril. ¢Seria ese
nuevo ferrocarril reamente conveniente? S lo fuera, ¢cuanto
terreno deberia servir? Bagjo € sistema de propiedad privada
podriamos decidir esas interrogantes por medio de caculos en
dinero. La nueva red de ferrocarril abarataria € transporte de
determinados articulos, y en base a ello podriamos calcular s
la diferencia en los cargos de transporte justificaria los gastos
de construccion y funcionamiento del ferrocarril. Un caculo
asl 0lo podria hacerse en dinero. No podriamos hacerlo compa-
rando gastos y ahorros en especies. Es absolutamente imposi-
ble reducir a unidades corrientes las cantidades de trabajo
especializado y no especializado, € hierro, carbén, materiales
de construccion, maquinaria y todas las demas cosas que exige
e mantenimiento de un ferrocarril, por lo cua es imposble
también reducirlos a unidades de cédlculo economico. Sélo po-
dremos trazar planes econdmicos cuando todo aquello que
acabamos de enumerar pueda ser asimilado a dinero. Es cierto
gue los célculos de dinero no son completos. Es cierto que pre-
sentan grandes deficiencias, pero no contamos con nada mejor
para reemplazarlos, y, bajo condiciones monetarias seguras,
satisfacen todos los objetivos practicos. S los dejamos de lado,
e clculo econOmico s hace absolutamente imposible.

No queremos decir con esto que la comunidad socidista
s encontraria totalmente desorientada. Tomaria decisiones a
favor o en contra de la empresa propuesta y dictaria una orden.
Pero, en € mejor de los casos, esa decision se basaria tan solo
en vagas evaluaciones. No podria basarse en calculos exactos
de vaor.

Una sociedad estacionaria podria, efectivamente, prescin-
dir de esos cdculos. En ta caso, las operaciones econémicas
Olo se repetirian. Por lo tanto, S aceptamos que € sstema
socialista de produccion estaria basado en € Ultimo estado del
sstema de libertad econdmica que habia superado, y que no
habria mas cambios en € futuro, podriamos concebir un socia-
lismo racional y econdémico. Pero s0lo en teoria. Un sistema
econdémico estacionario no puede existir. Las cosas cambian
constantemente, y € estado estacionario, aungue necesario
como apoyo para la especulacion, es una suposicion tedrica que
no existe en la realidad. Ademas, € mantener lazos con €
ultimo estado de economia de intercambio seria imposible, ya

nomia administrativa completa (economia planificada) es finalmente
una economia natural (sistema de trueque). "Socidizar significa, por lo
tanto, adelantar la economia natural”. Sin embargo, Neurath no recono-
ci6 las insuperables dificultades que € caculo econémico enfrentaria
enlacomunidadsocialista.
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que la transicién hacia € socialismo, con su nivelacion de ren-
tas, transformaria necesariamente todo € juego de consumo y
produccién. Tenemos entonces una comunidad socidista que
debe navegar en un océano de todas las permutas econdémicas
posibles e Imaginables sin la brujula del calculo econémico.

Por lo tanto, todo cambio econdmico involucraria operacio-
nes cuyo valor seria imposible predecir con anticipacion o de
averiguar después. Todo s reduciria a un sdto a vacio. El
socialismo es la negacion de la economia racional.

4. La Economia Capitalisa

Los términos "Capitalismo" y "Produccion Capitaista’
son expresiones politicas. Fueron inventadas por los socialistas
no para aumentar € conocimiento, sino para ridiculizar, criti-
car y condenar. Hoy en dia, basta pronunciarlos para evocar
un cuadro de la inexorable explotacion de los asalariados por
los implacables ricos. Se les utiliza muy poco, S no es para ing-
nuar algin grave mal en € cuerpo politico. Desde un punto de
vista cientifico son tan poco claros y tan ambiguos, que no
tienen ningun valor. Los que los usan sdlo estan de acuerdo
en que indican las caracteristicas del sistema econdmico mo-
derno, aunque sigue siendo motivo de discusion en qué consis-
ten esas caracteristicas. Por lo tanto, su empleo es completa-
mente pernicioso, y habria que tomar muy en cuenta la propo-
sicién de eliminarlos de la terminologia econémica y dejarselos
a los agitadores profesionales'®.

Sin embargo, 9§ quisiéramos descubrir para dlos una apli-
cacion precisa, deberiamos partir de la idea de clculos de
capital. Dado que s4lo nos preocupa @ andisis de los fendme-
nos econdmicos actuales (excluida la teoria econémica en que
"capital” se usa frecuentemente en un sentido que responde a
fines especificos), debemos antes que nada averiguar qué sg-
nificado se da a término en d comercio. Asi veremos que solo
* emplea para fines de calculo econdémico. Sirve para reunir
bajo un denominador comun las propiedades originales de una
empresa, sean _€ellas de dinero o estuvieren solamente expresa-
das en dinero™. El objetivo de sus céculos es permitirnos saber
cuanto ha cambiado € valor de esa propiedad en € curso de

0 Passow, Kapitalismus, cine begrifflich-terminologische Studie  (Jena,
1918), pp. 1 y siguientes. En la segunda edicion, publicada en 1927,
Passow expresd la opinion (p. 15, nota 2), en vista de la més reciente
literatura, que € término "Capitalismo" podria perder gradualmente
e color moral.

Carl Menger, "Zur Theorie des Kapitals" (Jahiblchern fir National 6ko-
nomie und Satistik), Vol. XVII, p. 41.
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operaciones comerciales. El concepto de capital es un derivado
dd céculo econdmico. Su verdadero lugar esta en la contadu-
ria, € principal instrumento de la racionalidad comercial. El
célculo en términos de dinero es e elemento esencid dd con-
cepto de capital ™.

S se emplead téermino "capitalismo” para designar un Ss-
tema economico en que la produccion es gobernada_ por calculos
de capital, adquiere un significado especid para definir la activi-
dad econdémica. Una vez entendido esto, no es de ninguna ma-
nera errado hablar de Capitalismo y de métodos capitalistas
de produccion; y expresiones como "espiritu capitalista’ y "dis-
poscion anticapitalista’ adquieren una connotacion rigida-
mente circunscrita. "Capitalismo” define mejor la antitesis del
sociaismo que € término "Individualismo" que se emplea tan
frecuentemente. En general, aguellos que se refieren a indivi-
dualismo como antitesis dd sociadismo, lo hacen suponiendo
tacitamente que .hay una contradiccion entre los intereses del
individuo y los intereses de la sociedad, y que mientras d So-
cialismo tiene como fin € bien comun, d individualismo tiene
como fin los intereses de determinadas personas solamente.
Dado que éta es una de las mas graves falacias sociologicas,
deberemos evitar cuidadosamente toda expresion que pueda dar
cabida a dla

Segun Passow, se emplea correctamente € término "capi-
talismo" cuando se trata de expresar € desarrollo y extension
de grandes empresas en gran escala™. Podemos admitirlo, aun-
gue resulta dificil reconciliarlo con € hecho de que la gente
generalmente se refiere a " Groskapital" y " Groskapitalit" vy
"Kleinkapitalisten". Pero s consideramos que solo € célculo
de capital hizo posible @ crecimiento de grandes empresas, €lo
no invalida en absoluto las definiciones que proponemos.

5. Concepto méas Escueto de lo " Econdmico”

La costumbre de los economistas de hacer distinciones
entre acciones "econdmicas’ 0 "puramente economicas'
"no-econdmicas’ es tan poco satisfactoria como la vieja dis
tincion entre bienes ideales y bienes materiales. Porque la vo-
luntad y la accion son unitarias. Todos los fines estan en
conflicto entre § y es ese mismo conflicto & que los coloca en
una escala. La satisfaccion de deseos e impulsos puede lograrse
por medio de la interaccion con  mundo externo, lo mismo
gue la satisfaccion de necesidades més ideales, pero ambas de-
ben ser sometidas a un mismo criterio. En la vida hay que

2 Passow, op. cit. (22 edicion), pp. 49 y siguientes.
B Passow, op. cit. (22 edicién), pp. 132 y siguientes.
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elegir entre lo ideal y lo material. Por lo tanto es esencia so-
meterlos alas mismas alternativas. Al elegir entre pan y honor,
fey fortuna, amor y dinero, estamos sometiendo ambas alterna-
tivas a mismo test. En consecuencia, no es legitimo considerar
lo "econdmico” como una esfera especifica de la acciéon humana
gue puede ser claramente delimitada de otras esferas de accion.
La actividad econdmica es actividad racional. Siendo imposible
la satisfaccion completa, la esfera de la actividad econdémica es
colimitante con la esfera de la accion racional. Consiste en pri-
mer lugar en la evaluacion de los fines y luego en la evaluacion
de los medios que llevan a esos fines. Por lo tanto, toda activi-
dad econdémica depende de la existencia de fines. Los fines
dominan la economia y son lo Unico que le dan sentido.

Desde € momento en que los principios econdmicos se
aplican a todas las acciones humanas, es necesario ser muy
cuidadoso a distinguir dentro de su esfera entre lo "puramen-
te econdmico" y otras clases de accion. Ta division es indispen-
sable para muchos objetivos cientificos. Destaca un solo fin y
lo compara con todos los deméas. Ese fin (a estas alturas no
discutiremos S es definitivo o0 no) es e logro del mayor pro-
ducto posible, medido en dinero. Es, por lo tanto, absurdo
delimitarlo dentro de una esfera de accion. Es cierto que cada
individuo ya tiene tal esfera delimitada, pero eso varia de
acuerdo a punto de vista general del individuo en cuestion.
Serd una cosa para € hombre que aprecia antes que nada €
honor, y otra sera para aquel que es capaz de vender a su me-
jor amigo por dinero. No es ni la naturaleza del fin ni la par-
ticularidad de los medios lo que justifica la distincién, sino la
naturaleza especifica de los métodos empleados. Lo Unico que
distingue lo "puramente econémico" de otras acciones es que
utiliza € céculo exacto.

La esfera de o "puramente econdmico" no es otra cosa que
la esfera del célculo de dinero. El hecho de que dentro de cierto
campo nos permita comparar medios con la mayor exactitud,
hasta en sus més minimos detalles, significa tanto para €
pensamiento como para la accion que tendemos a investir
ea clase de accion de especial importancia. No s destaca €
hecho de que tal comparacion es solo una distincion dentro
de la técnica de pensamiento y accién y no una distincion del
objetivo final de la accion, que es unitario. El fracaso de todos
los intentos por mostrar o "econdmico” como un capitulo es
pecia de lo racional, y luego destacar dentro de é otro capitulo
como "puramente econdmico”, no es culpa del método emplea-
do. No cabe duda de que s ha desplegado gran sutileza de
andlisis en este problema, y €@ hecho de que no se haya resuelto
indica claramente que la pregunta no tiene contestacion satis-
factoria. Evidentemente la esfera de lo "econdmico” es la misma
gue la esfera de lo racional; y la esfera de lo "puramente eco-
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nomico" no es otra cosa que la esfera en la cua es posble d
calculo de dinero. En Ultima instancia, € individuo puede re-
conocer un solo fin: & logro de la mayor satisfaccion. Eda
expresion incluye la satisfaccion de todos los deseos y necesida-
des humanas, sean ellas "materiales’ o "inmateriales" (mora-
les). En lugar de la expresion "satisfaccion” podriamos quizés
emplear la palabra "felicidad", § no temiéramos los ma en-
tendidos que originaron las controversias sobre Hedonismo y
Eudemonismo.

La satisfaccion es subjetiva. La filosofia social moderna
ha puesto tanto énfasis en esto frente a anteriores teorias, que
hay tendencia a olvidar que la estructura filosofica del género
humano y la unidad de puntos de vistay de emocion que sur-
gen de la tradicion crean una extensa similitud de opiniones
respecto a las necesidades y a los medios de satisfacerlas. Y es
esa similitud de opiniones lo que hace posible la sociedad. Por
el hecho de tener metas comunes, los hombres pueden vivir en
comunidad. Frente a eta situacion de que la mayoria de los
fines (los mas importantes) son comunes a la gran masa hu-
mana, € hecho de que existan fines que sdlo interesan a unos
pocos, reviste escasa importancia.

La divisén habitual entre motivos econOmicos y no-eco-
némicos queda, por lo tanto, invalidada por € hecho que, por
una parte, & objetivo de la actividad economica queda fuera
del ambito economico, y por otra, que toda actividad racional
es econdémica. Sn embargo, hay buenas razones para separar
las actividades "puramente econdémicas’ (actividades que pue-
den evaluarse en dinero) de otras formas de actividad. Porque,
como ya lo hemos visto, fuera de la esfera de cdculos de dinero
s9lo quedan fines intermedios, que s pueden evaluar inmedia-
tamente, y una vez que esta esfera se abandona, hay que recu-
rrir a juicios de esa indole. Es la aceptacion de esta necesidad
la que nos proporciona ocason de hacer la distincion que he-
mos expuesto.

Si, por gjemplo, un dpal’s desea ir a la guerra, es ilegitimo
considerar irracional ese deseo porgque € motivo de guerra yace
més dl& de los motivos normalmente considerados "economi-
cos', como podria ser € caso en las guerras de religion. S la
nacion decide ir ala guerra, con d total conocimiento de todos
los hechos, porque considera que € objetivo final es mas im-
portante que € sacrificio que involucra, y porque cree que la
guerra es d mejor medio de conseguirlo, la guerra no puede ser
considerada irracional. No es necesario en este punto decidir s
las suposiciones son ciertas 0 § alguna vez podrian ser ciertas.
Es precisamente esto 10 que se examina cuando se trata de ele-
gir entre laguerray lapaz. Y es precisamente para aclarar tal
exameg gue hemos introducido la distincion que estamos dis-
cutiendo.
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Baste recordar cuan frecuentemente se recomiendan gue-
rras o tarifas como "buen negocio”, desde € punto de vista
"econdémico”, para darse cuenta hasta qué punto esto se olvida.
jCudnto més claras habrian sido las discusiones politicas del
siglo pasado s se hubiera tenido presente la distincion entre 1o

"puramente econdmico” y lo "no-econdmico” en los campos
de accién!

La Organizacion de la Produccién bajo d Socialismo
1. La Socializacion de los Medios de Produccion

Todos los medios de produccién pertenecen a la comunidad
bajo € Sociaismo. La comunidad dispone de ellos y decide en
gué forma utilizarlos en la produccion. La comunidad produce,
los productos retornan a la comunidad, y ésta decide qué se
va a hacer con €llos.

Los socidistas modernos, especidmente aguellos de ten-
dencias marxistas, dan mucha importancia a designar como
Sociedad a la comunidad socidlista y a describir la transferen-
cia de los medios de produccion a control de tal comunidad
como "socializacion de los medios de produccion”. La expresion
es aceptable en si, pero no en € sentido enatjue s la utiliza, ya
gue permite ocultar uno de los principales problemas del
Socialismo.

La palabra "sociedad" —y su adjetivo correspondiente
"socid"— tiene tres significados distintos. Primero, implica la
idea abstracta de interrelaciones sociales, y segundo, la concep-
cion concreta de la union de los individuos mismos. Entre estos
dos significados completamente diferentes, € lenguaje corriente
ha adoptado un tercero: la sociedad abstracta se personifica en
expresiones tales como "sociedad humana' o "sociedad civil".

Marx emplea € término con todos sus significados, 1o que
no importaria § dejara muy en claro la distincion. Pero hace
justamente lo contrario. Los intercambia con la destreza de
un prestidigitador s lo estima necesario. Cuando <e refiere d
carécter social de la produccion capitalista, esta empleando €
término "sociad" en e sentido abstracto. Cuando habla de la
sociedad que sufre durante los periodos en criss, s eda refi-
riendo a la sociedad personificada de la humanidad. Pero
cuando habla de la sociedad que expropiara a los expropiadore.s
y socializara los medios de produccion, estd hablando de un
sindicato socia de hecho. Y todos los significados se intercam-
bian en los edabones de sus argumentos cada vez que tiene que
probar lo imposible de probar. La razon para dlo es evitar €
término "Estado" o su equivalente, ya que e término les
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suena mal a todos aquellos que aman la libertad y la democra-
Cia, Cuyo apoyo es necesario iniciamente para los marxistas. Un
programa que entregara d Estado la responsabilidad general
y la direccion de toda la produccion no seria aceptado entre
aguella gente. Es por €lo que d marxismo tiene que encontrar
en todo momento una fraseologia que disfrace la esencia del
programa, que logre esconder € abismo que separa a la demo-
cracia dd Socidismo. No habla muy bien de los hombres gque
vivieron durante las décadas previas a la Guerra Mundial, d
hecho que no supieran detectar taes sofismas.

La moderna doctrina del Estado entiende por "Estado"
una unidad autoritaria, un aparato de compulsion caracteri-
zado, no por sus metas, sino por su forma. Pero d Marxismo
ha limitado arbitrariamente € séignificado de la palabra "Esta-
do" para que no incluya a Estado Socidista. Sdlo se denomi-
nan "Estados' aguellos estados o formas de organizaciones
estatales que despiertan @ disgusto de los escritores socidistas.
Para la organizacion futura a la cual aspiran, € término es
rechazado furiosamente, por deshonorable y degradante. Se
le llama "Sociedad". En esta forma la democracia socia mar-
xista podria d mismo tiempo contemplar la destruccion de la
maquinaria del Estado existente, combatir ferozmente todos los
movimientos anarquistas y desarrollar una politica que llevara
directamente a un estado omnipotente™.

No importa en 1o mas minimo qué nombre se da a aparato
coercitivo de la comunidad socidlista S empleamos la palabra
"Estado”, tenemos un término de uso corriente —excepto para
la poco critica literatura marxista—, una expresién que es ge-
neralmente comprendida y que evoca la idea que s intenta
evocar. Pero no hay inconveniente en evitar tal término, ya que
despierta sentimientos encontrados en mucha gente, y en
reemplazarlo por la palabra "comunidad". La eleccion de la
terminologia es simplemente cuestion de estilo y no tiene im-
portancia practica.

Lo que s es importante es  problema de la organizacion
de este Estado o comunidad socidista Cuando s trata de la
expresion concreta de la voluntad del Estado, la lengua inglesa
ofrece una distincion més sutil, permitiendo € uso del término
gobierno en vez del de estado. Nada mas indicado para evitar
el misticismo extremo inspirado por las costumbres marxistas
en exe sentido. Porgue los marxistas se refieren locuazmente a
expresar la voluntad de la sociedad, sin dar la menor indicacion
acerca de cdmo la "sociedad" procederia a actuar. Sin embar-

¥ Ver la critica de Kelsen, "Staat und Gesellschaft", en Sozialismus und

Saat, (Leipzig, 1923), pags. 11 y siguientes.
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go, la sociedad solo puede actuar a través de aquellos organos
gue ha creado.

De concepto mismo de la comunidad socidlista s des-
prende que € o6rgano de control debe ser unitario. Una comu-
nidad sociadista sdlo puede tener un organo definitivo de
control que combine todas las funciones econémicas y guber-
nativas. Evidentemente se podria subdividir y podria haber
oficinas subordinadas a las cuales transmitir instrucciones de-
finitivas. Pero la expresion unitaria de la voluntad comun, que
es @ objeto esencia de la socializacion de los medios de pro-
duccién y de la produccion misma, necesariamente implica que
todas las oficinas encargadas de la supervision de diferentes
asuntos estardn subordinadas a una oficina. Esta tendra la
autoridad suprema para resolver todas las variaciones del ob-
jetivo comun y unificar la meta gjecutiva.

Cémo s constituye y como logra expresarse la voluntad
comun a través de €ela resulta secundario en la investigacion
de nuestro problema especifico. No importa que tal 6érgano sea
un principe absoluto o una asamblea de ciudadanos organizada
como democracia directa o indirecta. No importa en qué forma
concibe ese 6rgano su voluntad y como la expresa. Para nues-
tros propoésitos debemos considerarlo real y no necesitamos
gastar mas tiempo pensando s podra cumplirse, como podra
lograrse 0 s € Sociadismo estara condenado a desaparecer
porque es irredlizable.

Al comienzo de nuestra investigacion deberemos postular
que la comunidad socialista no cuenta con relaciones exterio-
res. Abarca e mundo entero con todos sus habitantes. S la
concibiéramos como limitada, de manera que sdlo abarcara una
parte del mundo y los habitantes de ella, deberemos suponer
gue no tiene relaciones econdmicas con los territorios y con
los pueblos gjenos a esos limites. Discutiremos € problema de
la comunidad socidlista aislada. Las implicancias de la exis
tencia contemporanea de varias comunidades socialistas las
]glis%uti remos cuando hayamos estudiado € problema general a
ondo.

2. El Céalculo Econdmico en la Comunidad Socialisa

La teoria del célculo econémico demuestra que en la co-
munidad socidista es imposible  calculo econémico.

En cualquiera empresa grande los departamentos indivi-
duales son independientes en cuanto a su contaduria. Pueden
presupuestar € costo de materiales y de obra de mano, y resulta
posible que un grupo individual efectie un balance separado
y sume los resultados de su actividad en cifras. Es asi como es
posible asegurarse cuan eficientemente han funcionado los
departamentos por separado y tomar las decisiones correspon-
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dientes respecto a la organizacion, limitacion o expansion de
dichos departamentos o la creacion de nuevos departamentos.
Naturalmente es inevitable que se produzcan agunos errores
en tales cllculos. Ellos surgen en parte de la dificultad para
fijar los costos de funcionamiento. Otros errores surgen de la
necesidad de calcular en base a informaciones indefinidas, por
gjemplo: cuando se calcula la posibilidad de ganancias de cier-
tos procesos, la depreciacion de la maquinaria utilizada se de-
termina adjudicando a esa maquinaria cierto plazo de vida
atil. Pero todos esos errores pueden mantenerse dentro de limi-
tes estrechos que no influyen en d resultado total del célculo.
La duda que queda es atribuida a la incertidumbre de las con-
diciones futuras, inevitables en cualquier estado de cosss.

Parece natural, entonces, preguntar por qué los diferentes
departamentos de producciéon de una comunidad socialista no
podrian manejar cuentas separadas en la misma forma. Pero
e es imposible. Las cuentas separadas para un solo departa-
mento de una misma empresa solo son posibles cuando s es
tablecen en d mercado precios de toda clase de bienes y
servicios, dando una base para los calculos. Alli donde no hay
mercado no existe € sistema de precios, y ali donde no hay
sistema de precios no puede haber calculo econémico.

Algunos pensardn que es posible permitir € intercambio
entre los diferentes grupos de empresas para establecer un sis
tema de relaciones de intercambio (precios) y crear as una
base para & célculo econémico dentro de la comunidad socia-
lista, Seria posible organizar departamentos de industrias con
administracion separada dentro del marco de un sistema eco-
nomico unitario que no reconoce la propiedad privada en los
medios de produccion, sometidos, naturalmente, a la suprema
autoridad econdmica, pero capacitados para transferirse mu-
tuamente bienes y servicios por un precio calculado en un me-
dio comdn de intercambio. Asi es como concibe la gente la
organizacion productiva de la industria socidista cuando se
habla de socializacion completa y cosas semejantes. Pero nue-
vamente se evade € punto decisivo. Las relaciones de intercam-
bio de bienes de produccion sdlo pueden establecerse en base a
la propiedad privada de los medios de produccién. S & Sin-
dicato de Carbdn entrega carbdn d Sindicato del Hierro, puede
fijarse @ precio sdlo § ambos sindicatos son propietarios de
los medios de produccion de la industria. Pero eso ya no seria
socialismo sino sindicalismo.

Para aquellos escritores socialistas que aceptan la teoria
del vlalor de lamano de obra, & problema es, naturalmente, muy
simple

Dice Engels. "Apenas la sociedad toma posesion de los
medios de produccion y los aplica a la produccion directamente
social, la obra de mano de todos, por diferente que sea su
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utilidad especifica, pasard a ser de inmediato obra de mano
directamente socia. La cantidad de trabajo social inherente a
cualquier producto no requiere ser confirmada en forma indi-
recta; la experiencia diaria demostrara cuanto trabajo sera
necesario como término medio. La sociedad puede facilmente
calcular cuantas horas de trabajo requiere un motor a vapor,
un hectolitro de trigo de la Ultima cosecha o cien metros cua-
drados de pafio de cierta calidad. Evidentemente, la sociedad
tendrd que averiguar cuanta obra de mano es necesaria para
la fabricacion de cada articulo de consumo. Tendr& que basar
sus planes en un estudio de los medios de produccion con que
puede contar, y claro que la fuerza de trabajo cae dentro de
esa categoria. La utilidad de los diferentes bienes de consumo
comparados entre si y contra la obra de mano necesaria para
su produccion determinara finalmente @ plan a seguir. El pue-
blo decidira facilmente todo, sin la intervencion del tan men-
tado valor"®

No nos interesa repetir aqui los argumentos criticos contra
la teoria del valor de la obra de mano. SOlo nos interesa en
cuanto nos sirvan de ayuda para juzgar la posibilidad de hacer
de la obra de mano la base del célculo econdmico dentro de
una comunidad socialista

A primera vista pareceria que los calculos basados en la
obra de mano toman en cuenta las condiciones naturales de la
produccién, como también las condiciones que surgen del ee-
mento humano. El concepto marxistadel tiempo de mano de obra
socialmente necesario considera la ley de los rendimientos decre-
cientes en cuanto a resultados de diferentes condiciones natu-
rales de produccion. S la demanda por un bien aumenta y hay
que explotar condiciones naturales menos favorables, también
aumenta € tiempo socia necesario para la producciéon de una
unidad. S s descubren mejores condiciones de produccion,
entonces baja la porcion de trabajo socia'®. Pero eso no basta

®  Engels, Herrn Engen Dihrings Umwélzung der Wissenschaft, péags

335 y siguientes.
Nota del editor: En la ediciéon inglesa, Anti-Dihring: Herrn Eugen
Dihring's y su Revolucion en la Ciencia, pags. 429 y siguientes.

' Marx, Das Kapital, Vol. 1, pags. 5 y siguientes. Nota del Editor: En
inglés, ver Marx, Karl. Capital: A Critique of Political Economy. 3
volumenes. Vol. 1. El Proceso de Produccién Capitalista. Traducido de
la tercera edicion alemana por Samuel Moore y Edward Aveling. Edi-
tado por Frederick Engels. Revisado v ampliado de acuerdo a la cuarta
edicion alemana por Ernest Untermann. Chirago: (Charles H. Kerr &
Co., 1906. (Nota: E.ste Volumen |, i ramprep por Random
House como Modern Library Ciant, con las mismas paginas que la edi-
cion de Kerr). Vol. Il. The Process of Circulation of Capital. The
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La computaciéon de los cambios en los costos de trabajo margi-
nal sdlo toma en cuenta las condiciones naturales hasta donde
influyen en los cogtos de trabajo. Més ala de eso, € céculo de
trabgjo falla. Por ejemplo, deja fuera @ consumo de factores
materiales de produccion. Supongamos que € tiempo de tra-
bajo socialmente necesario para producir dos bienes Py Q es
de diez horas, y que la produccién de una unidad de Py Q
exige @ material A, una unidad del cual requiere una hora de
trabajo socialmente necesario, y que la producciéon de P invo-
lucra dos unidades de A y ocho horas de trabajo, y la de Q
una unidad de A y nueve horas de trabajo. En € céalculo ba-
sado en tiempo de trabajo, P y Q son equivalentes, pero en €
célculo basado en € valor, P deberia ser mas vaioso que Q.
Este primer célculo es falso. Solo e ultimo corresponde a la
esencia y objetivo del calculo econdmico. Es cierto que ese ex-
ceso con que P sobrepasa a Q, este substratum material "es
proporcionado por la naturaleza sin ayuda del hombre"'’; pero
siempre que solo esté presente en cantidades tales que pase a ser
un factor econdmico, también tiene que entrar en alguna forma
en € calculo econdémico.

La segunda deficiencia de la teoria del célculo de trabajo
es que no toma en cuenta las diferencias en la calidad del tra-
bajo. Todo trabajo humano es econdémicamente homogéneo
para Marx, porque siempre es "e gasto productivo del cerebro,
musculos, nervios, manos, etc., humanos'. "El trabajo especiali-
zado es tan solo d trabajo simple intensificado, o mejor dicho
multiplicado, de manera que una pequefa cantidad de trabajo
especializado equivale a una mayor cantidad de trabajo sim-
ple'. La experiencia demuestra que esta solucion de trabajo
especializado a trabajo simple sucede constantemente. Un bien
podra ser d producto de trabajo altamente especializado, pero
su valor lo iguala con € producto del trabajo simE)Ie y repre-
senta Alo una cierta cantidad de trabajo simple™. Boehm-
Bawerk tenia razén d describir este argumento como una
genialidad de sorprendente candidez!®. Al criticarlo, puede

Process o Capitalist Production as a Whole. Ambos volimenes U vy
Il fueron traducidos por Ernest Untermann y editados por Frederick
Engels. Ambos fueron publicados por e mismo Charles H. Kerr & Co.
de Chicago en 1909. En esta nota, pags. 5 y siguientes se refieren a
pags. 45 y siguientes en € inglés.

Ibid., pags. 5 y siguientes. Nota del Editor: pags. 50 y siguientes en
la traduccion inglesa.

'8 |bid., pAgs. 10 y siguientes. Nota del Editor: pags. 55 y siguientes en

la traduccion inglesa.

Bohm-Bawerk, Kapital und Kapitalzins, Vol. |, 3 edic. (Innsbruck,
1914), pag. 531 Nota dd Editor: Bohm-Bawerk, obra en 3 voliUmenes

17

19
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convenientemente dejarse en suspenso € posible descubrimiento
de una medida fisiolégica unitaria de todo trabajo humano,
tanto fisico como "menta”. Porque es un hecho que entre los
mismos hombres existen diferencias de capacidad y de conoci-
mientos que dan como resultado distintas calidades en los bie-
nes y servicios producidos. Lo que finalmente resulta decisivo
para la solucion del problema de la factibilidad de emplear €

trabajo como base para € calculo economico es la interrogante
acerca de 8 es posible asimilar diferentes clases de trabajo a
un denominador comun sin una evaluacion de los productos
por los consumidores. Es evidente que € argumento esgrimido
por Marx sobre este punto ha fracasado. La experiencia de-
muestra que los bienes se intercambian sin considerar § son
producto del trabajo especializado o dd trabajo smple. Esto
sOlo probaria que una cantidad definida de trabajo smple es
igual a una cantidad definida de trabajo especializado, siempre
gque se demuestre que la fuente del valor de intercambio fue €
trabagjo. Cosa que no s ha podido probar y es exactamente o
gue Marx s dedicd a demostrar. El hecho que en d intercambio
haya surgido una nueva relacion entre d trabajo especializado
y d trabajo simple bajo la forma de tasas de salario, punto a
cual no s refiere Marx, no aporta una prueba de esa homo-
geneidad. Este proceso de igualacion es € resultado del movi-
miento de mercado y no depende de la previa suposicion. Los
cdculos basados en e costo de la obra de mano, més que en
valores monetarios, tendrian que establecer una relacion pura-
mente arbitraria para reducir € trabajo especializado a trabaf'o
simple, 10 que haria de €elos un instrumento indtil para la
organizacion econdémica de los recursos. Por mucho tiempo se
pensd que la teoria del valor del trabajo proporcionaba la base
ética necesaria para la exigencia de socidlizar los medios de
produccion. Sabemos que fue un error. Aungque la mayoria de
los socidistas han adoptado tal punto de vista y aunque €

mismo Marx, con su opinién abiertamente no-ética, no pudo
deshacerse de €, es evidente que, por una parte, las exigencias
politicas de introducir d método socialista de produccion no
necesitan ni reciben apoyo de la teoria del valor del trabajo;
mientras que, por otra parte, aquellos que piensan en distinta
forma respecto a la naturaleza y causa del valor pueden tam-
bién tender a socialismo. Desde otro punto de vista, empero, la
teoria del valor del trabajo sigue siendo un dogma para los
gue abogan por € método socialista de produccién. La produc-

en ingless Bohm-Bawerk, Eugen von Capital and Interest. 3 volumenes.
(South Holland, Illinois: Libertarian Press, 1959). Vol. |. History and
Critiqgue of interest Theories. Traducido por George D. Huncke y Hans
F. Sennholz.
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cion socialista dentro de una sociedad basada en la division del
trabajo sdlo parece practicable s existe una unidad objetiva
reconocida del valor, lo que permitiria e calculo econdmico en
una comunidad sin intercambio ni dinero. Y € trabajo pare-
ceria ser 1o Unico que serviria ese proposito.

3. Las Recientes Doctrinas Socialistas y los Problemas dd
Célculo Econdmico

El problema del célculo econdmico es € problema funda-
mental del Socialismo. El hecho que durante décadas s= haya
hablado y escrito sobre Socialismo sin tocar tal problema de-
muestra claramente lo funestos que fueron los efectos de la
renuencia de Marx de estudiar cientificamente la naturaleza y
el funcionamiento de una economia socialista®.

Probar que € célculo econémico seria imposible dentro de
la comunidad socialista es probar también que el Socialismo es
impracticable. Todo lo que s ha dicho a favor del Socialismo,
durante los ultimos cien afos, en miles de discursos y articulos,
toda la sangre derramada por sus partidarios no hacen del So-
ciaismo algo que funcione bien. Las masas podran desearlo
ardientemente, se podran producir revoluciones y guerras, pero
nunca triunfara. Cada tentativa por implantarlo Illevard a sin-
dicalismo, o por otro camino, a caos, que muy pronto disolvera
la sociedad, basada en la division del trabajo, en pequefios gru-
pos autosuficientes.

20 podemos indicar aqui que ya en 1854 Gossen sabia que "sOlo a través

de la propiedad privada se encuentra la medida para determinar la
cantidad de cada bien que convendria producir bajo determinadas
condiciones. Por lo tanto, la autoridad central, propuesta por los comu-
nistas, para la distribucion de las diversas tareas y para su recompensa,
descubriria muy luego que habia emprendido un trabajo cuya solucién
sobrepasa las habilidades del hombre individual”. (Gossen. Entwickliung
der Gesetze des menschlichen Verkehrs, nueva edicion [Berlin, 1889,
pag. 231). Pareto (Cours d'Economie Politique, Vol. Il, Lausanne,
1897, pégs. 364 y siguientes) y Barone (Il Ministro della Produzione
nello Sato Colectivista in Giornale degli Economisti, Vol. XXXVII,
1908, pags. 409 y siguientes) no legaron a meollo del asunto. Pierson
reconocio, abierta y completamente, € problema en 1902, Ver su Das
Wertproblem in  der sozalisttichen Gesellschaft (traduccién alemana por
Hayek, Zeitschrift fir Volkswirtschaft, New Series, Vol. 1V, 1925 pégs.
607 y siguientes). Nota del Editor: Tanto e articulo de Barone ("The
Ministry of Production in the Collectivist State", pags. 245-290) como
d articulo de Pierson ("The Problem of Valué in the Socialist Society",
pags. 41-85) estan incluidos en e Collectivist Economic Planning, edi-
tado por Hayek.
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El descubrimiento de este hecho es evidentemente mu
poco conveniente para los partidos sociadistas, y socidistas de
todo tipo han intentado refutar mis argumentos e inventar un
sistema de calculo econdmico para € Sociaismo. No han tenido
éxito. No han podido_presentar un solo argumento gque yo ya
no hubiera descartado®. Nada ha logrado descalificar las prue-
Ibas dze2 que d célculo econdmico es imposible bgjo € Socia-
ismo~“.

Las tentativas de los bolcheviques rusos de hacer del So-
cialismo algo de lavida real y no un simple programa de parti-
do, no se han enfrentado con € problema del célculo econdmico
bajo € Socidismo porque las Replblicas Soviéticas existen en
un mundo que crea precios en dinero para todos los medios de
produccioén. Los gobernantes de las Republicas Soviéticas basan
en exos precios los célculos de acuerdo a los cuales toman sus
decisiones. S no fuera por esos precios, sus acciones carecerian
de objetivos y de planificacion. Solo pueden calcular, llevar
libros de contaduria y hacer planes 9 tienen como referencia
ex sistema de precios. Su posicion es la misma que la del es
tado y de las municipalidades socialistas de otros paises. no ha
surgido aln para ellos € problema del célculo econdémico socia
lista. Las empresas estatales y municipales calculan en base a
los precios de los medios de produccion y de bienes de consumo
gue crea € mercado. Pero seria precipitado deducir que porque
existen empresas estatales y municipales, es posible € calculo
econOmico socialista.

2 He discutido brevemente las méas importantes réplicas en esos dos en-
sayos. "Neue Beitrdge zum Problem der sozialistischen Wirtscha ch-
nung" (Archiv fir Soziwtomfn.se/ifl/>, Vol. LI, pags. 488-500) y "Nene
Schriften zum Problem der sozialit Wirtfschaftfirechnung" (Ibid., Vol.
LX, pags. 187-190). Nota del Editor: Nette Beitrage zum Problem der
sozialistischen  Wirtschaftsrechnting” aparece como apéndice de este
libro en la pag. 473. El segundo ensayo mencionado por Mises en esta
nota fue publicado en 1928 y no ha sido traducido al inglés. El ensayo
era una revision de la moderna y reciente literatura sobre e célculo
econémico bajo & Socialismo.

# Ya no cabe duda dentro de la literatura cientifica acerca de esto. Ver
Max Weber, "Wirtschaft nnd Cesellschaft" (Grundriss der Sozaldko-
nomik, Vol. I11), Tdbingen, 1922, pags. 45-49; Adolf Weber, "Allge-
meine Volkfiwirtschaftdehre', 4 edicién, Munich y Leipzig, 1932, Vol.
Il, pags. 369 y siguientes;, Brutzkus, "Die Lehren des Marxismus ira
l.ichte der russischen Revolution”, Berlin, 1928, pags. 21 y siguientes;
C. A. Verrijn Stuart, "Winstbejag txr.sw hehoeftenbevrediging” (Over-
druk Economist, 76, Jaargang Aflevering 1), pags. 18 y siguientes;
Pohle-Halm, "Kapitalismus nnd Sozialismns', 4° edicion, Berlin, 1931,
pags. 237 y siguientes.
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Sabemos que las empresas socidistas de un solo rubro de
produccion resultan Unicamente porque reciben ayuda de su
entorno no sociadista. El estado y las municipalidades pueden
mantener sus empresas propias porque los impuestos pagados
por las empresas capitalistas cubren sus pérdidas. En la misma
forma, Rusia ya s habria derrumbado s no hubiera sido apo-
yada financieramente por los paises capitalistas. Pero mucho
méas importante que esta ayuda material prestada por la eco-
nomia capitalista a las empresas socidistas es la asistencia
mental. Sin las bases para € calculo que € Capitalismo pone
a disposicion del Socialismo bgjo la forma de precios de mer-
cado, las empresas socidistas no podrian mantenerse, ni siquie-
ra en rubros Unicos de produccion o en paises individuales.

Los escritores socidistas podran seguir publicando libros
acerca de la decadencia del Capitalismo y & advenimiento del
milenio socialista; podran describir los males del Capitalismo
en tonos draméticos y compararlos con tentadores informes de
las bendiciones de una sociedad sociadista. Sus escritos podran
seguir impresionando a los insensatos, pero todo eso no cambiara
el destino de la idea sociaista™®. El intento de reformar a mun-
do en tal sentido podria destruir la civilizacién, pero nunca lo-
graria establecer una comunidad socialista que resultara exitosa.

4. El Mecado Artificial como Solucién para € Problema dd
Calculo Econémico

Algunos entre los socialistas més jovenes creen que la co-
munidad socialista solucionaria €l problema del célculo econ6-
mico mediante la creacion de un mercado artificial para los
medios de produccion. Reconocen que fue un error de los viegjos
socialistas € tratar de establecer € Socialismo por medio de la
suspension del mercado y de la abolicion de los precios fijos
para los bienes de orden mas elevado. Sostienen también que

B Caracteristica de esta rama de la literatura es la obra recientemente
publicada de C. Landauer "Planwirtschaft und  Verkehrswirtschaft"
(Munich y Leipzig, 1931). Aqui € autor trata € problema dd calculo
econdmico muy ingenuamente, al principio asegurando que en una so-
ciedad socialista "las empresas individuales. .. podrian comprarse mu-
tuamente, tal como las empresas capitalistas comercian entre ellas’
(p4g. 114). Pocas paginas méas adelante explica que, "ademés de esto",
el Estado socialista tendra que "organizar alguna especie de auditoria
de control"; el Estado sera "el Unico capaz de hacerlo, porque a dife-
rencia del Capitalismo, controla la produccion misma' (pag. 122).
Landauer no logra comprender por qué no es permitido sumar y restar
cifras de diferentes denominaciones. Un taso asi, evidentemente, es
imposible de ser auxiliado.
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fue un error ver en la supresion del mercado y del sistema de
precios la esencia misma del ideal socidista. Inssten en que s
Nno queremos caer en un caos Sn sentido en @ cua desaparece-
ria nuestra civilizacion, tanto la comunidad sociaista como la
comunidad capitalista deberian crear un mercado en d que to-
dos los bienes y servicios tengan su precio. En base a ex arre-
glo, creen que la comunidad socialista podria hacer sus caculos
tan facilmente como los empresarios capitalistas.

Desgraciadamente, aquellos que apoyan esas proposiciones
no ven (o no quieren ver) que no es posible € divorcio entre d
mercado y sus funciones como regulador de precios, del rodaje
de una sociedad basada en la propiedad privada en cuanto a
medios de produccidn, en la cual y de acuerdo a las reglas de
tal sociedad, los propietarios, capitalistas y empresarios pueden
disponer de su propiedad en la forma que les parezca mejor.
Porgue la fuerza impulsora de todo € proceso que crea los pre-
cios de mercado para los factores de produccion es la incesante
blusqueda de los capitalistas y empresarios por aumentar sus
ganancias acatando los deseos de los consumidores. Sin € es
fuerzo de los empresarios (incluyendo a los accionistas) por au-
mentar sus ganancias, los propietarios sus rentas, los capitalis-
tas los intereses y los trabajadores sus saarios, seria imposible
gue funcionara con éxito € mecanismo. Solo la perspectiva de
una buena ganancia lleva a la produccion hacia esos canales en
los cuales la demanda del consumidor se satisface d menor cos-
to. S la perspectiva de ganancias se pierde, falla e resorte que
mueve € mecanismo del mercado, porque es esa perspectiva la
gue lo muevey lo hace funcionar. Es asi como d mercado consti-
tuye & punto focal del orden capitalista de la sociedad; eslaver-
dadera esencia del Capitalismo. Sdlo es posible bajo d Capitais-
mo, y no puede ser imitado "artificialmente" bajo € Socialismo.

Los que abogan por € mercado artificial opinan, sn em-
bargo, que s= puede crear un mercado artificial instruyendo a
los contralores de las diferentes unidades industriales a actuar
como S fueran empresarios de un estado capitalista. Sostienen
gque hasta en un régimen capitalista, los gerentes de las socie-
dades de accionistas trabajan no para ellos mismos, sino para
las compaiiias, es decir, para los accionistas. Por o tanto seria
posible para elos actuar en la misma forma, con la misma cir-
cunspeccion y dedicacion a deber. La Unica diferencia seria que
bajo & Sociaismo @ producto del trabajo del gerente iria a la
comunidad y no alos accionistas. Es asi como, en contraste con
todos los sociaistas que escribieran en € pasado sobre d tema,
especialmente los marxistas, €llos creen que seria posible cons-
truir un Socialismo descentralizado, a diferencia del Socialismo
centralizado.

Para poder juzgar tales proposiciones es necesario reconocer
gue, en primer lugar, esos contralores de las unidades industria-
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les individuales tendrian que ser designados. Bajo € Capitdis-
mo, los gerentes de las sociedades de accionistas son designados
directa o indirectamente por los accionistas. Dando a esos geren-
tes € poder para producir por medio de las acciones de la com-
paiia (de los accionistas mismos), ellos estan arriesgando su
propiedad o parte de ella. La especulacion (porque es una es
peculacion) puede tener éxito y originar ganancias, pero tam-
bién puede fallar y causar la pérdida de todo o parte del capital.

Este riesgo de poner € propio capital a disposicion de una em-
presa cuyo resultado es inseguro, y de hombres cuya habilidad
y capacidad no esta probada, aunque s conozcan sus actuacio-

nes anteriores, representa la esencia misma de las empresas
de accionistas.

Constituye una absoluta falacia suponer que el problema
del célculo econémico en la comunidad socialista & refiere solo
a asuntos de rutina diaria para los gerentes de las sociedades de
accionigtas. Es obvio que tal creencia sdlo puede surgir de la
concepcion exclusiva de un sistema econOmico estacionario, Ss-
tema que, indudablemente, permite solucionar muchos proble-
mas tedricos, pero que no tiene contrapartida en la vida real y
gue en forma excluyente podria llevar a error. Es evidente que
en condiciones estacionarias no surge €l problema del calculo
econdémico. Cuando pensamos en la sociedad estacionaria, pen-
samos en una economia en la cual todos los factores de pro-
duccion estan utilizados en tal forma que, en las debidas con-
diciones, proporcionen € maximo de las cosas méas solicitadas
por & consumidor. Es decir, bajo condiciones estacionarias no
existe d problema que requiera € calculo econdmico para su
solucién. La funcion esencial del cdlculo econdémico ya ha sido
efectuada "por hipétesis’. No hay necesidad de un aparato
calculador. Para emplear un término popular, pero insatisfacto-
rio, podriamos decir que & problema del célculo econmico es
de dinamica econdmica; no es un problema de estética eco-
noémica.

El problema del célculo econémico es una situacién que
surge en una economia que esta cambiando perpetuamente, una
economia que £ enfrenta cada dia con nuevos problemas que
hay que resolver. Ahora bien, para resolver esos problemas es
necesario, antes que nada, que < retire € capital de ciertas
lineas de produccion, de ciertas empresas particulares, para ser
aplicado a otras lineas de produccion, a otras empresas. No es
asunto de los gerentes de las sociedades de accionistas, es esen-
cialmente asunto de los capitalistas, aquellos que venden y com-
pran acciones, que efectlan préstamos y que los recuperan, que
hacen depositos en los bancos y los retiran, que especulan con
toda clase de bienes. Son estas operaciones de capitalistas es-
peculadores las que crean las condiciones en e mercado del
dinero, en las bolsas de comercio y los mercados a por mayor,
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gue tienen que ser aceptadas por € gerente de la sociedad de
accionistas, € que, de acuerdo a los escritores sociadistas que
estamos analizando, debe concebirse nada mas que como & em-
Fl eado confiable y concienzudo de la compafiia. Son los capitar
istas especuladores los que crean la informacion que € tiene
que gjustar a sus asuntos y que, por lo tanto, definen la direc-
cién de sus operaciones comerciales.

De todo esto se desprende que la deficiencia fundamental
de todas aguellas construcciones socialistas que invocan € "mer-
cado artificial” y la competencia artificial para solucionar €
problema del célculo econdmico, estriba en que s basan en la
creencia de que € mercado para los factores de produccién sdlo
es afectado por los productores que venden y compran bienes.
Es imposible eliminar de esos mercados la influencia del abas-
tecimiento de capital por parte de los capitalistas y la demanda
de capital por parte de los empresarios sin destruir e mecanis-
Mo mismo.

Frente a esta dificultad, €& socialista probablemente pro-
pondra que € Estado socialista, como propietario de todo d ca
pital y de los medios de produccion, sencillamente aplique d ca
pital a aguellas empresas que ofrecen méas ganancias. El capital
disponible, sostendra, deberia destinarse a aguellas empresas
gue den més ganancias, pero e significaria simplemente que
los gerentes menos cautos y mas optimistas recibirian capital
para expandir sus empresas, en tanto que los gerentes més es-
cépticos y mas cautos no obtendrian nada. Bajo € Capitalismo,
el capitalista decide a quién le va a confiar su propio capital.
No son en absoluto decisivas las opiniones de los gerentes de
sociedades de accionistas respecto a las perspectivas futuras de
sus empresas y las esperanzas de los programadores acerca de
las posbilidades de ganancias de sus planes.

Lo que decide es é mecanismo del mercado del dineroy de
mercado de capitales. De hecho, ésa es su principal funcion:
servir a sistema econdmico en conjunto, juzgar las posibilida
des de ganancias de diferentes alternativas y no obedecer ciega-
mente lo que proponen los gerentes de determinadas empresas,
limitados por € estrecho horizonte de sus propias empresas.

Para comprender bien esto es esencial reconocer que € ca
pitalista no solamente invierte su capital en aquellas empresas
que ofrecen un alto interés o buenas ganancias; también trata
de alcanzar un equilibrio entre sus deseos de ganancias y su
riesgo de pérdidas. Tiene que tener vision. S no la tiene, sufre
pérdidas, pérdidas que llevan a que su gerencia sobre los fac-
tores de produccion sea transferida a manos de otros que sepan
Ime_d,ir en forma eficiente los riesgos y perspectivas de la especu-
acion.

S ha de permanecer socialista, € Estado sociadista no pue-
de entregar a otras manos esa gerencia sobre € capital, que
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permite la expansion de empresas ya existentes, la contraccién
de otras y la creacion de empresas totalmente nuevas. No s
puede suponer que los socidistas propondrian seriamente que
esa funcién "simplemente" hiciera lo que los capitaistas y es
peculadores hacen bajo condiciones capitaistas, con la Unica
diferencia que € producto de su vision no los beneficiaria a ellos
sino a su comunidad. Proposiciones de esta indole podrian ser
hechas a los gerentes de sociedades de accionistas. En cambio
no podrian ser hechas a capitaistas y especuladores, porque
ningun socialista discutiria que la funcién que ejecutan los ca
pitalistas y especuladores bajo € Capitalismo —es decir, dirigir
el empleo de los bienes de capital hacia la forma en que satis-
fagan mejor la demanda del consumidor— sdlo la hacen porque
los incentiva € preservar su propiedad dy lograr ganancias para
acrecentarla o, por o menos, para poder vivir Sn descapitali-
zarse.

De lo expuesto se desprende que la comunidad socialista
no tiene otra alternativa que colocar su disponibilidad de capi-
tal en manos del Estado, o para ser més exacto, en manos de
los hombres que, a detentar la autoridad, llevan los negocios
del Estado. Esto significa la eliminacion del mercado, que es en
realidad la meta fundamental del Socialismo, porque € dominio
de la actividad econdmica por d mercado implica organizacion
de la produccion y distribucion del producto segin las disponi-
bilidades del poder adquisitivo de los miembros individuales de
la sociedad que influyen sobre € mercado; es decir, implica
precisamente aquello que € Socialismo se ha propuesto eliminar.

S los socidistas tratan de menospreciar € significado del
problema del calculo econdmico dentro de la comunidad socia
lista, aduciendo que las fuerzas del mercado no llevan a arreglos
justificables, demuestran simplemente que no entienden € pro-

lema. No es cuestion de ele?ir entre producir cafiones o ropas,
viviendas o iglesias, lujos 0 la mera subsistencia. En un orden
socia, hasta bajo € Sociaismo, s puede decidir facilmente qué
clase y qué cantidad de bienes de consumo se deberian produ-
cir. Nadie pone esto en duda. Pero una vez que se toma la de-
cision, persiste @ problema de descubrir en qué forma podrian
emplearse mejor los medios de produccién para producir los bie-
nes en cuestion. Para solucionar dicho problema tiene que existir
un cdlculo econdmico, y tal cllculo econébmico sblo puede efec-
tuarse dentro de unasociedad que esta basada en la propiedad de
los medios de produccién, por medio de precios en dinero para
los bienes de produccion que salen a mercado. Lo que equivale
a decir que tienen que existir precios en dinero para la tierra,
para la materia prima, para los productos semifabricados. Tie-
nen que existir salarios en dinero y tasas de interés.

Por lo tanto, la aternativa sigue siendo: socidismo o econo-
mia de mercado.



DOCUMENTO

La Solucion "Competitiva' para € Socialismo
Friedrich A. Hayek

Hay dos capitulos del debate sobre la economia del socia
lismo que ahora pueden considerarse como cerrados. El prime-
ro s refiere a la creencia de que € sociaismo prescindira
completamente del célculo en términos de valor y lo reempla-
zara por algun tipo de calculo in natura, basado en unidades
de energia o de alguna otra magnitud fisica. A pesar de que
ede punto de vista aln existe y es mantenido por agunos
cientificos e ingenieros ha sido definitivamente abandonado
por los economistas. El segundo capitulo se refiere a la propo-
sicion de que los valores, en vez de ser determinados por la
competencia, deben ser egtablecidos mediante un proceso de
cadculos llevado a cabo por la autoridad planificadora, hacien-
do uso de la técnica de la economia matemética. Respecto a
esta sugerencia, Pareto (quien curiosamente es, a veces, citado
como partidario de este punto de vista) ya ha sefialado lo que
probablemente constituira la dltima palabra. Después de mos-
trar la forma en que s puede emplear un sistema de ecua-
ciones simultdneas para explicar aquello que determina los
precios de un mercado, agrega:

"Podriamos decir aqui que esta determinacién no tiene
por objetivo obtener un calculo numérico de los precios. Esta-
blezcamos la hipétesis mas favorable para dicho célculo, su-
pongamos que hemos superado exitosamente todas las difi-
cultades para encontrar la informacion sobre € problema y que

Nota: Los dos libros a que se refiere principal mente este capitulo, On the
Economic Theory of Socialism, Oskar Lange y Fred M. Taylor ed.
B. E. Lippincott (Minneapolis, 1938), y Economics of Socialism, H.
D. Dickinson (Oxford, 1939) apareceran en este capitulo como "LT"
(Lange Taylor) y "D" (Dickinson) respectivamente.
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conocemos la ophdimités de todos los diferentes Or)roductos ba
sicos para cada individuo y todas las condiciones de produccion
de todos los productos, etc. Esta ya es una hipotesis absurda.
Mas aun, es insuficiente para hacer posble la solucion del
problema. Hemos observado que en & caso de 100 personas y
700 productos basicos, habra 70.699 condiciones (en realidad
existen numerosas circunstancias que hasta ahora no hemos
considerado que aumentardn més esta cantidad); por lo tan-
to, tendremos que resolver un sistema de 70.699 ecuaciones.
Esto précticamente sobrepasa € poder de andlisis algebraico
y € ain més cierto § consideramos € enorme numero de
ecuaciones que se obtiene para una poblacion de 40 millones
de habitantes y varios miles de productos. En este caso, cam-
biarian los papeles: no seria la matematica la que ayudaria a
la economia politica, sino que la economia politica ayudaria a
la matemética. En otras palabras, s se pudiera realmente co-
nocer todas estas ecuaciones, la Unica manera humanamente
posible de resolverlas consistiria en observar la solucion préc-
tica dada por & mercado" .

En & presente articulo, nos referiremos principalmente a
una tercera etapa de este debate cuyo tema ha sido ahora cla
ramente definido mediante las proposiciones para un socia
lismo competitivo, realizadas por € Profesor Lange y € Doc-
tor Dickinson. Sin embargo, parece necesario agregar unas po-
cas observaciones mas sobre € verdadero significado del desa-
rrollo anterior ya que, con frecuencia, los resultados de los
debates del pasado son interpretados en una forma que dista
mucho de la verdad, tendencia que podemos apreciar, d me-
nos, en uno de los dos libros que analizaremos.

El primer punto esta relacionado con la naturaleza de la
primera critica contra las concepciones mas primitivas del
funcionamiento de una economia socidista comunes hasta d-
rededor de 1920. La idea entonces generalizada (y aln soste-
nida, por egemplo, por Otto Neurath) se encuentra bien ex-
presada por Engels en su Anti-Duhring, a sefidar que & plan
socia de produccidon "sera establecido en forma muy simple,
sn la intervencion del famoso valor'. En oposicion a esta
creencia generalizada, N. G. Pierson, Ludwig von Mises 'y otros,
sefialaron que s la comunidad socialista deseaba actuar en
forma racional, su calculo deberia guiarse por las mismas le-
yes formales que se aplicaban a una sociedad capitalista. Pa-
rece necesario destacar especialmente que éste fue un punto
expuesto por los criticos de los planes socidistas, ya que €
Profesor Lange y particularmente su editor?, ahora parecen

1 V. Pareto, Manuel d econdémie politique (22 ed., 1927), pp. 233, 234.

2 Véase B. E. Lippincott en LT, p. 7.
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inclinados a sugerir que la demostracion de que los principios
formales de la teoria econémica son aplicables a una economia
socidista, proporciona una respuesta a estas criticas. El hecho
es que nunca nadie ha negado, excepto los socidistas, que
estos principios formales deben aplicarse a una sociedad socia
lista, y la interrogante planteada por Mises y los demas no s
referia a 9 éstos debian 0 no aplicarse, Sno a § podian ser
aplicados en la préctica en ausencia de un mercado. Por lo
tanto, no viene en absoluto a caso  hecho de que Lange y
otros citen a Pareto y Barone como S hubieran demostrado que
los valores en una sociedad socidista dependerian de esen-
cialmente los mismos factores que en una sociedad competi-
tiva. Esto l6gicamente habia sido demostrado mucho antes, en
especia por Von Wieser. Sn embargo, ninguno de estos auto-
res ha intentado demostrar como se podrian encontrar los va
lores que deberian ser utilizados por una sociedad socialista,
S desea actuar en forma racional y, como hemos visto, Pareto
expresamente negd que etos pudieran ser determinados me-
diante calculos.

Entonces parece que, en este punto, las criticas realizadas
a los primeros esguemas socialistas han sido tan efectivas a3ue
los defensores, con pocas excepciones’, s han visto obligados
a adoptar € argumento de sus criticos y forzados a elaborar
esquemas completamente nuevos que nadie antes pensaba.
Mientras que la antigua idea de que era posible planificar ra
cionamente, sin realizar caculos en términos de valor, podia
debatirse diciendo que era logicamente imposible; las nuevas
proposiciones destinadas a determinar valores mediante un
proceso diferente a la competencia basada en la propiedad pri-
vada, plantean un problema de otro tipo. Sin embargo, resulta
injusto sefidlar, como lo hace Lange, que los criticos "han
abandonado & problema principal" y "s han replegado a una
segunda linea de defensa'*, debido a que tratan de otra for-
ma los nuevas esquemas desarrollados para responder a las
criticas primitivas. ¢No es éta méas bien una forma de encu-
brir su propia retirada creando confusion acerca del asunto?

Existe un segundo punto en que d andisis de Lange
sobre € estado actual del debate es seriamente desorientador.

Quien lee su ensayo dificilmente puede evitar la impre-
sién de que la idea en cuanto a que los valores deberian y po-
drian ser determinados usando la técnica de la economia ma-
temética, es decir, resolviendo millones de ecuaciones, es una

3 La excepcién més importante la constituye @ Dr. M. Dobb. Véase su
Political Economy and Capitalism (1937), Cap. VIII, y su resumen
dd libro ded Profesor Lange en & Modern Quarterly, 1939.

4LT.p.63.
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invencién mal intencionada de los criticos, tendiente a ridicu-
lizar los esfuerzos de los escritores socialistas modernos. LAgi-
camente Lange no puede desconocer d hecho de que este pro-
cedimiento ha sdo més de una vez sugerido seriamente por
los escritores socialistas como una solucion para € problema,
entre otros por € Dr. Dickinson, quien, sin_embargo, ahora
retira explicitamente esta sugerencia anterior®.

Se ha llegado ahora a la tercera etapa del debate con la
proposicién para resolver los problemas de la determinacion
de los valores mediante la reincorporacién de la competencia.
Hace cinco afios, cuando € autor del presente articulo intentd
evaluar € significado de estas tentativas®, tuvo que atenerse
a lo que % podia recoger de la discusion oral de los economis-
tas socialistas ya que entonces no se disponia de ningun estu-
dio sistemético de los fundamentos tedricos del sociaismo com-
petitivo. Los dos libros que analizaremos aqui han llenado este
vacio. El primero contiene un ensayo de Lange, publicado ori-
ginalmente en 1936 y 1937, junto con un articulo anterior del
difunto Profesor Taylor (con fecha de 1928) y una introduc-
cion realizada por € editor B. E. Lippincott, en la que ademés
de repetir en forma innecesaria e argumento de Lange en tér-
minos méas imperfectos, ensalzandolo en forma desmedlda y
formulando afirmaciones extravagantes al respecto’, en gran
medida predispone a lector contra la obra esencialmente aca-
démica. A pesar de estar escrita en un estilo agil y limitarse a
las generalidades del tema, aborda seriamente algunas de las
principales dificultades de este campo.

El dltimo libro de H. D. Dickinson constituye un estudio
mucho més exhaustivo del tema, proponiendo esencialmente
la misma solucion®. Sin duda, se trata de un libro de gran
mérito, bien organizado, claro y conciso y que rapidamente
deberia constituirse en una obra de autoridad reconocida so-
bre e tema. Al leer d libro, d economista tiene, en efecto, la
agradable sensacién de que los logros de la teoria econémica
no han sido en vano e incluso han ayudado a reducir las di-
ferencias politicas a puntos que pueden ser racionalmente dis-

D. p. 104, y K. Tisch, Wirtschchaftsrechnung und Verteilung im zentra-
listisch organisierten sozialislisctischen Gemeinwesen (1932).

6 En Collectivist Economic  Planning  (Londres, 1935), ensayo sobre "The
Present State of the Debate".

El ensayo dd Dr. Lange es considerado como "€ primer ensayo que
anticipa la contribucién de Barone" y demuestra mediante un argu-
mento "irrefutable" la evidente factibilidad y superioridad" de un sis
tema socialista (LT., pp. 13, 24, 37).

Es curioso que & Dr. Dickinson no se refiera a la obra del Profesor
Lange en su libro, excepto en la bibliografia).
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cutidos. EIl mismo Dr. Dickinson probablemente admitiria que
comparte toda su economia con los economistas no socialistas,
de quienes ha aprendido efectivamente gran parte de €lla, y
que, en sus conclusiones esenciaes sobre la politica econdmica
conveniente para una comunidad socialista, difiere mucho mas
de la mayoria de sus colegas socialistas que de los economistas
"ortodoxos'. Esto, junto con la imparcialidad con que € autor
aborda y analiza los argumentos presentados por sus oposito-
res, hace que & debate de sus puntos de vista sea un verdadero
agrado. S tanto los socidistas como los economistas estén dis-
puestos a aceptar su libro como € andlisis general més moder-
no de la economia del socialismo desde un punto de vista so-
giéakljista, éste deberia proporcionar las bases para un provechoso
ate.

Como ya s ha mencionado, las pautas principales de la
solucion planteada por ambos autores son esencialmente las
mismas. En cierta medida, ambos se basan en d mecanismo
competitivo para la determinacion de los precios relativos. Sin
embargo, los dos se oponen a dejar que los precios sean deter-
minados directamente en € mercado, y proponen, en cambio,
un sistema de fijacion de precios por parte de una autoridad
central, donde la situacion del mercado de un producto deter-
minado, es decir, la relacion de la oferta con la demanda, sirve
simplemente como una indicacion para la autoridad en cuanto
a s s deben subir o bajar los precios establecidos. Ninguno de
los dos autores explica por qué no llegar hasta € final y rees
tablecer é mecanismo de precios integramente. Sin embargo,
como concuerdo (aunque, tal vez, por diferentes razones), en
gue esto seria impracticable en una comunidad socialista, po-

emos dejar de lado este problema por e momento y dar por

un hecho que, en este tipo de sociedad, la competencia no pue-
de tener € mismo papel que en una sociedad basada en la
propiedad privada y que, en especial, los precios a que seran
Intercambiados los bienes en d mercado deberan ser estable-
cidos por la autoridad.

Primero analizaremos d significado general de esta solu-
cion bajo tres aspectos y dejaremos para més adelante los de-
tales de la organizaciéon propuesta. En primer lugar, analiza-
remos hasta qué punto esta clase de sstema socidista aln
concuerda con las esperanzas depositadas en la substitucion
del caos de la competencia por un sistema socidista planifica-
do; en segundo lugar, hasta qué punto € procedimiento pro-
puesto constituye una solucion a la dificultad principa vy, fi-
nalmente, hasta qué punto es aplicable.

Podemos abordar € punto primero y mas general en for-
ma bastante breve, aunque éste es importante S se desea con-
siderar estas nuevas proposiciones en suU propia perspectiva.
Este punto simplemente recuerda la medida en que es aban-
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donada la afirmacion primitiva, en cuanto a la superioridad
de sistema de planificacion sobre e sistema de competencia,
9 ahora la sociedad planificada depende en gran medida de la
competencia para dirigir sus industrias. Al menos hasta hace
muy poco tiempo, se consideraba que la competencia y la pla-
nificacion s oponian, y esto es aun indudablemente cierto en
el caso de la mayoria de los planificadores con la excepcion de
algunos economistas entre elos. Temo que los esquemas de
Lange y Dickinson lamentablemente decepcionardn a todos
esos planificadores cientificos que, como se puede apreciar en
las recientes palabras de B. M. S Blackett, consideran que "d
objetivo de la planificacion consiste en gran medida en superar
los resultados de la competencia'®. Esto serfa alin més cierto
s fuera realmente posible reducir los elementos arbitrarios en
un sstema socialista competitivo tanto como considera Dic-
kinson, quien confia que su "socialismo libertario” "puede es-
tablecer por primera vez en la historia de la humanidad, un
individualismo efectivo"™. Desgraciadamente, como veremos
mas adelante, este no parece ser € caso.

El segundo asunto general que debemos considerar es en
gué medida & método propuesto de fijacion centralizada de
Precms mientras deja a las empresas y consumidores particu-

ares gjustar la oferta y la demanda a los precios establecidos,
tiene posibilidades de resolver € problema que reconocidamen-
te no puede ser solucionado mediante calculos mateméticos. En
ede punto, me resulta extremadamente dificil comprender los
fundamentos en que se basa tal afirmacion. Tanto Lange como
Dickinson afirman que incluso S se eligiera € sistema inicial
de precios, totalmente al azar, seria posible mediante tal pro-
ceso de tanteo acercarse gradual mente a sistema adecuado™
Esto parece ser précticamente |0 mismo que sugerir que un
sistema de ecuaciones, demasiado complejo para ser resuelto
mediante célculos dentro de un tiempo razonable y cuyos va-
lores varian constantemente podria ser efectivamente aborda-
do introduciendo en forma arbitraria valores tentativos y lue-
go ensayando hasta encontrar la solucion adecuada o, em-
pleando otra metéfora, la diferencia existente entre tal sistema
de precios reglamentados y un sistema de precios determinados
por e mercado parece ser la misma que entre un gjército ata-
cante en que todos los movimientos de cada unidad y cada
hombre dependen de una orden especid emanada del cuartel
general y un gjército en que cada unidad y cada hombre pue-

Véase the Frustration of Science, Sir Daniel Hall y otros (Londres,
1935), p. 142.

© p,p 26

LT, pp. 70y 86; D., pp. 103 y 113.
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de aprovechar todas las oportunidades gue s les presenten.
Desde luego, no existe ninguna imposibilidad légica para idear
un organismo director de la economia colectiva que no sea so-
lamente "omnipresente y omnisciente”, como Dickinson lo con-
cibe®?, sino que también omnipotente y que, por lo tanto, es-
tuviera en condiciones de cambiar sin demora cada precio en
exactamente la cantidad requerida Sin embargo, cuando ana-
lizamos e verdadero mecanismo mediante € cual se debe rea
lizar este gjuste, nos preguntamos s habra alguien realmente
preparado para sugerir que, dentro de las posibilidades précti-
cas, la eficiencia de este tipo de sistema se aproximard, alguna
vez, incluso distantemente a la de un sistema en e que los
cambios necesarios se producen por la accion espontéanea de
las personas inmediatamente involucradas.

Mas adelante, cuando analicemos la estructura institucio-
nal propuesta, volveremos a considerar la forma en que este
tipo de mecanismo puede funcionar en la préactica. Sin embar-
go, en lo referente d asunto en general, resulta facil sospechar
gue esta proposicion en particular es d resultado de una exce
siva preocupacion por los problemas de la teoria pura del equi-
librio estatico. La proposicién que estamos analizando no seria
tan ilégica 9 realmente tuviéramos que tratar con informacion
aproximadamente constante, es decir, § € problema consis-
tiera en encontrar un sistema de precios que pudiera mante-
nerse, mas bien sin variacion, por largos periodos de tiempo.
Con datos constantes y determinados, se podria efectivamente
alcanzar € equilibrio haciendo uso del método de tanteos. Sin
embargo esta situacion esta muy distante de la realidad, don-
de & cambio constante es la regla general. Cualquier aproxi-
macion a equilibrio deseado depende de la rapidez con que se
puedan llevar a cabo los ajustes, El problema practico no con-
Siste en establecer s un determinado metodo conducira final-
mente a un equilibrio hipotético, sino en establecer que meto-
do proporcionara @ ajuste més rapido y completo a las cam-
biantes condiciones diarias en diferentes lugares e industrias.
Con respecto a esto, la diferencia que habra entre un método
en € %ue los precios generalmente son convenidos entre las
partes del mercado y un método en que éstos son fijados por-
ufa autoridad superior, constituye I6gicamente un problema
de juicio practico. Pero me cuesta creer que alguien pueda du-
dar que, en este aspecto, & segundo método es muy Inferior ai
primero.

El tercer punto general es también uno en que creo que
la preocupacion por los conceptos de la teoria economica pura
ha desorientado seriamente a ambos autores. En este caso, es

2p,p.19L
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el concepto de la competencia perfecta € que aparentemente
los ha hecho descuidar un area muy importante a la que su
método parece ser simplemente inaplicable. Dondequiera que
exista un mercado para un producto claramente estandariza-
do, d menos es concebible que todos los precios sean estable-
cidos de antemano por una autoridad superior para un periodo
determinado. Sin embargo, esta situacion es bastante diferente
con respecto a los productos que no pueden ser estandariza-
dos y, en particular, a aquellos que actualmente se producen
por ordenes individuales, a través de llamados a propuesta.
Gran parte de la producciéon de las "industrias pesadas’, que
l6gicamente seria la primera en ser socidlizada, pertenece a
esta categoria. Muchas maquinarias, la mayoria de las cons-
trucciones y las embarcaciones y muchas partes de otros pro-
ductos son rara vez producidos para un mercado, Sno que solo
por contrato especial. Esto no significa que no pueda existir
una intensa competencia en € mercado para los productos de
estas industrias, aunque no sea una "competencia perfecta’
en € sentido de la teoria pura. Simplemente sucede que ague-
llas industrias muy rara vez producen los mismos productos
en cortos intervalos de tiempo; y e grupo de productores que
competira como proveedores alternativos serd diferente para
cada caso individual, a igual como variara d circulo de clien-
tes potenciales que competird por los servicios de una deter-
minada fabrica de semana a semana. ¢Qué base existe en todos
estos casos para fijar los precios de un producto de modo de
"igudar la oferta con la demanda'? S la autoridad central
tiene que fijar los precios, debera hacerlo para cada caso in-
dividual y en base a estudio de los célculos de todos los posi-
bles proveedores y compradores. Es précticamente innecesario
sefialar las diversas complicaciones que surgiran segin s fijen
los precios antes o después de que € probable comprador haya
decidido sobre la determinada maquinaria que desea. Es muy
probable que los presupuestos del productor tengan que ser
aprobados por la autoridad antes de ser presentados d pro-
bable cliente. ¢No es acaso evidente que, en todos estos casos,
a menos que la autoridad asuma efectivamente todas las fun-
ciones de un empresario (es decir a menos que se abandone €
sistema propuesto y s subtituya por € sistema de direccion
central total), € proceso de fijacion de precios s volveria de-
masiado engorroso y causaria grandes demoras 0 pasaria a ser
una simple formalidad?

Todas estas consideraciones parecen s pertinentes sin
importar la forma de organizacion que s elija. Sin embargo,
antes de seguir adelante, es necesario analizar en forma mas
detallada & mecanismo real de control industrial que propo-
nen ambos autores. Los esguemas de organizacion que pro-
porcionan son bastante parecidos, a pesar de que, en este as
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pecto, Lange da en cierta medida més informacion que Dic-
kinson, quien para la mayoria de los problemas de organiza-
cion econémica cita las obras de Webbs 'y G. D. H. Cole™.

Ambos autores consideran un sistema socialista en @ que
habria libertad en la eleccion de empleo, la que estaria regula-
da principamente por e mecanismo de precios (es decir, por
d sistema de salarios) y en e cual los consumidores también
tendrian libertad para gastar sus ingresos como quisieran
Aparentemente, ambos autores también desean que los precios
de los articulos de consumo sean fijadas por los procesos co-
munes de mercado (a pesar de que Dickinson no parece estar
muy decidido a respecto) 14"y que los salarios sean determl-
nados mediante la negociacion entre las partes involucradas'
También concuerdan en que, por diversas razones, no s debe-
ria socializar la totalidad de la industria y que, ademas del
sector socializado, deberia también mantenerse un sector pri-
vado, compuesto por pequefias empresas administradas en una
linea esencialmente capitalista. Me resulta dificil aceptar su
planteamiento en € sentido de que la existencia de dicho sec-
tor privado paralelo a sector socializado no origina problemas
especificos.

Pero dado que seria dificil tratar en forma adecuada este
problema en este articulo, para el propoésito de este debate, de-
jaremos de lado a sector privado y supondremos que la tota-
lidad de la industria esta socializada.

La principal tarea de la autoridad econdémica central, que
Lange denomina Central Planning Board [Consejo Central de
Planificacion] y Dickinson, Supreme Economic Council [Con-
sgjo Econdémica Supremo], consiste en determinar todos los
precios, excepto los de los bienes de consumo y los salarios. (En
lo sucesivo, siguiendo a Dickinson, nos referiremos a ese cuer-
po como € "S.E.C."). Lange proporciona mayor informacion,
s bien insuficiente, en lo que respecta a la técnica empleada
para anunciar y cambiar determinados precios, mientras que
Dickinson investiga en forma mas exhaustiva las considera-
ciones por las que debe guiarse e S.E.C. para fijar los precios.
Ambos temas son de especia importancia y deben ser anali-
zados en forma separada.

Segun Lange, € S.E.C. entregaria de tiempo en tiempo lo
gue denomina, siguiendo a Profesor Taylor, "factor valuation
tables' (tablas de valorizacion de los factores), es decir, listas
exhaustivas de los precios de todos los medios de produccién

5D, p 3.
Y LT, p 78 D., p. 60.
5LT.,pmD,p 1%
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(excepto € trabajo) °. Estos precios deberian servir como la
Unica base para todas las transacciones entre las diferentes
empresas y para la totalidad de los célculos de todas las in-
dustrias y fabricas mientras estén vigentes, y los administra-
dores deben considerar estos precios como constantes’. Sin
embargo, Lange ni Dickinson indican por cuanto tiempo deben
fijarse estos precios. Este constituye uno de los puntos més
ambiguos de la exposicion de ambos autores, una omisién que
nos hace dudar 9 realmente s han esforzado por visualizar
su sistema en la practica. ¢Es necesario fijar los precios de an-
temano para un periodo determinado, o hay que cambiarlos
cuando parezca conveniente? F. M. Taylor parecia sugerir la
Ultima alternativa d escribir que la conveniencia de determi-
nados precios podria apreciarse a término del "periodo pro-
ductivo"*®,

Lange, @ menos en una oportunidad, da la misma im-
presion a sefiadlar que "cualquier precio diferente d precio de
equilibrio tendra como resultado, a término de su_periodo
contable, un excedente o déficit del producto en cuestion” *.

Sn embargo, en otra ocasidon indica que "los gjustes de
esos precios s hardn constantemente”*°, mientras que Dickin-
son < limita a afirmar que luego "mediante un proceso de
aproximacion sucesiva', " puede establecer finalmente un
conjunto de precios en conformidad con los principios de esca
sez y substitucion”, "bastardn pequefios ajustes para mantener
e sistema en equilibrio salvo en los casos de grandes innova-
ciones técnicas 0 de cambios importantes en los gustos de los
consumidores'®!.  ¢Se puede ilustrar mejor la incapacidad de
comprender la verdadera funcién del mecanismo de precios,
debida a la preocupacion moderna por @ equilibrio estatico?

Mientras que Dickinson no es muy explicito en cuanto d
mecanismo para llevar a cabo los cambios de precios, se refie-
re en forma mucho més exhaustiva que Lange a las considera-
ciones en que € SE.C. debe basar sus decisiones. A diferencia
de Lange, a Dickinson no lo convence & hecho de que €
S.E.C. simplemente se limite a observar d mercado y a ajustar
los precios cuando se produce un exceso de oferta o demanda
y luego trate de encontrar mediante experimentacion un nue-
vo nivel de equilibrio. Mas bien prefiere que d S.E.C. utilice
curvas de oferta y demanda establecidas estadisticamente co-

LT, pp. 46 y 52.
YOLT., p 8L

BT, p 53
®1T,p.82

2 LT, p. 8.
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Mo una guia para determinar los precios de equilibrio. Eviden-
temente, esto proviene de su creencia primitiva en la posibi-
lidad de resolver todo € problema mediante e método de ecua-
ciones simultaneas. Pero a pesar de que ahora ha abandonado
edta idea (no porque la considere imposible, ya que aln cree
que podria realizarse resolviendo tan sdlo "dos mil o tres mil
ecuaciones simultaneas'#, sino porque s da cuenta que "la
misma informacion, que deberia introducirse en la méaquina
de ecuaciones, esta cambiando continuamente"), aln cree que
la determinacién estadistica de las curvas de demanda servi-
ria como una ayuda, S no como un substituto, para € método
de tanteo y que seria bastante conveniente establecer los valo-
res numericos de las constantes (sic) en € sistema de equilibrio
walrasiano.

Cualquiera que sea € método empleado por € S.E.C. para
fijar los precios y especialmente, los periodos para los cuales
éstos sean anunciados, hay dos puntos sobre las cuales puede
existir poca duda: los cambios se produciran méas tarde de lo
gue sucederia § los precios fueran determinados por las par-
tes del mercado y habra menor diferencia entre los precios de
los productos segun las diferencias de calidad y las condiciones
de tiempo y lugar. Mientras que con la verdadera competencia
los cambios de precios s producen cuando las partes inmedia-
tamente involucradas tienen conocimiento de que las condicio-
nes han cambiado, € S.E.C. podra actuar solo después de que
las partes hayan presentado informes a respecto, que éstos
hayan sido comprobados y que s hayan esclarecido las con-
tradicciones, etc. Los nuevos precios entraran en vigor solo
después de que = haya notificado a todas las partes involu-
cradas, es decir, & debera fijar de antemano una fecha en que
los nuevos precios entraran en vigor o la contabilidad debera
incluir un detallado sistema mediante e cua se notifique
constantemente a cada administrador de la produccion sobre
los nuevos precios en que debe basar sus célculos. Seria nece-
sario publicar periddicamente listas completas de todos los pre-
cios, ya que, de hecho, todo administrador deberia estar infor-
mado constantemente de muchos mas precios que aquellos de
los productos que realmente utiliza (al menos aguellos de las
posibles substitutos). Es evidente que, mientras que la eficien-
cia econdmica exige que los precios sean cambiados tan pronto
como sea posible, la practica limitaria los cambios reales a in-
tervalos bastante distantes.

Aparentemente, es evidente que @ proceso de fijacion de
precios se limitara a establecer precios uniformes para clases
de bienes y que, por lo tanto, los precios no expresaran las di-

2 D, p 104.
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ferencias basadas en las condiciones especides de tiempo, lu-
gar y calidad. Sn una simplificacion de este tipo, € numero
de productos diferentes para los cuaes se deberian fijar pre-
cios separados seria précticamente infinito. Esto significa, sn
embargo, que los administradores de la producciéon no tendran
ningdn incentivo, ni siquiera una posibilidad real, de aprove-
char las oportunidades, las liquidaciones especides, y todas
las pequefias ventajas proporcionadas por sus condiciones lo-
caes particulares, ya que todo esto no podria entrar en sus
cdculos. Para dar solo otro ejemplo de las consecuencias que
tendria, esto también significaria que nunca seria factible in-
currir en costos extraordinarios para remediar en forma rapida
una repentina escasez, ya que la escasez temporal o | no
podria afectar los precios hasta que € sistema oficial hubiera
actuado.

Debido a estas dos razones, a que los precios deberian ser
fijados por determinados periodos y en forma genérica por ca
tegorias de productos, la mayoria de las veces, gran parte de
los precios de este sistema serian substancialmente diferentes
de lo que serian en un sistema libre. Esto es de gran importan-
cia para € funcionamiento del sistema. Lange recalca € hecho
de que los precios actian solo como "indices de los términos
en que se ofrecen las dtenaivas'’™ y que esta "funcién pa-
ramétrica de los precios'®*, mediante la cua éstos guian la
accion de los administradores individuales sin ser directamente
determinada por €llos, sera plenamente conservada bajo tal Ss
tema de fijacion de precios. Como @ mismo sefida "la calidad
de determinado de los precios contables s mantiene, sin em-
bargo, sdlo § s solucionan todas las discrepancias entre la
oferta y la demanda de un producto mediante un cambio ade-
cuado de precio” y, por esta razon, "s debe excluir € raciona-
miento" y "la regla de producir a minimo costo promedio no
tiene significado, a menos que los precios representen la es
casez relativa de los factores de produccién"?. En otras pala
bras, los precios proporcionaran una base para la contabilidad
racional solo S con los precios imperantes la gente puede siem-
pre comprar o vender todo aquello que desee o tiene la libertad
para comprar tan barato o vender tan caro como lo permita
la existencia de una parte interesada. Cuando no puede com-
prar mas cantidad de un elemento siempre que tenga mayor
valor para mi que su precio y cuando no puedo vender un pro-
ducto cuando tiene menor valor para mi que € precio que al-

BLT.,p.78.
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guna persona estaria dispuesta a pagar por €, los precios ya
no son més indices de las oportunidades alternativas.

Podremos apreciar € significado de este punto en forma
mas clara cuando analicemos la accion de los administradores
de las industrias socialistes.

Sn embargo, antes de que podamos considerar su accion,
debemos estudiar quiénes son estas personas y qué funciones
tienen.

Otro punto que nuestros autores abordan en forma lamen-
tablemente ambigua es la naturaleza de la unidad industrial
bajo administracion separada y de los factores que determinan
su tamaiio y la seleccion de su administracion. Lange parece
considerar la organizacion de las diferentes industrias en la
forma de corporaciones nacionales, aunque hace ausion a ese
importante punto sdlo una vez cuando aparece como ejemplo
la National Coal Trust®.

En ninguna parte analiza € punto muy importante y per-
tinente de definir qué es una industria, pero aparentemente
supone gue los diversos "administradores de la producciéon”
tendran un control monopdlico de los productos especificos
con que estan relacionados. Por lo general, Lange emplea d
término " managers of production” gadministradores de la pro-
duccién) en forma demasiado vaga®’, sin dejar en claro s s
refiere a los directores de toda una "industria’ o de una sola
unidad; sin embargo, en los puntos criticos® aparece una di-
ferencia entre los administradores de una planta y los admi-
nistradores de una industria entera, sin establecer una clara
limitacion de sus funciones. Dickinson es alln més vago cuan-
do sefiala que las actividades econémicas estdn descentraliza-
das y que son llevadas a cabo por un gran nimero de organis-
mos separados de la economia colectiva' que tendran "su
propio capital nominal y su propio estado de perdidasy ganan-
cias y que seran administradas en gran_medida como empresas
separadas bajo un sistema capitalista’

Quienes quiera que sean estos administradores de la pro-
duccion, su principal funcién pareceria ser decidir la cantidad
gue = va a producir y la forma en que se va a hacer basdndose
en los precios fijados por  S.E.C. (y los precios de los bienes
de consumo y los sdarios determinados por d mercado). El
SEE.C. les daria instrucciones de producir a los costos promedio
més bajos posibles®® y de aumentar la produccién de las plan-
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tas indivg'duales hasta que los costos marginales sean iguales
d precio®. Segln Lange, los directores de las industrias (a di-
ferencia de los administradores de las plantas individuales)
tendrian también la labor adicional de vigilar que la cantidad
de equipo de la industria en conjunto se guste de manera
gue "d costo marginal que incurre la industria’ a producir
un producto que "puede venderse o 'contabilizarse’ a un precio
igual a costo margina" sea @ mejor posible®.

Con respecto a esto, surge un problema especial que des
graciadamente no podremos analizar en esta oportunidad ya
gue plantea interrogantes de tanta dificultad y complejidad
gue seria necesario un articulo aparte para analizarlas. Este
s refiere d caso de los costos marginales decrecientes en d
que, segun ambos autores, las industrias socidistas actuarian
en forma diferente a las industrias capitalistas expandiendo la
produccién hasta que los precios sean iguales a los costos mar-
ginales, y no a los costos promedios. A pesar de que € argu-
mento empleado es en cierto grado verosimil, dificilmente po-
demos decir siquiera que € problema esté debidamente expuesto
en cualquiera de los dos libros y menos aln que las conclusio-
nes obtenidas sean convincentes. Sn embargo, en esta oportu-
nidad, no podemos mas que objetar seriamente la afirmacion
de Dickinson en cuanto a que "bajo condiciones técnicas mo-
dernas, los costos decrecientes son mucho més comunes que
los costos crecientes’, una afirmacion que en @ contexto que
aparece claramente se refiere a los costos marginales™.

Aqui nos limitaremos a analizar un problema que surge
de edta parte de la proposicion, es decir, en qué forma el SE.C.
garantizara que se pondra realmente en préctica € principio
de que los precios serdn iguaes a minimo costo marginal a
gue = puede producir la cantidad en cuestion.

El problema que surge agui no < refiere "solamente" a la
lealtad o capacidad de los administradores socialistas. Para los
fines de este argumento, podemos dar por un hecho que éstos
seran tan capaces y estardn tan ansiosos de producir econémi-
camente como d empresario capitalista promedio. El proble-
ma surge debido a que no existird una de las fuerzas més im-
portantes que en una economia verdaderamente competitiva
[leva a cabo la reduccion de los costos a un minimo que s
puede descubrir, es decir, la competencia de precios. En d de-
bate de esta clase de problema, como € debate de gran parte
de la teoria econdOmica actualmente, & problema es tratado
frecuentemente como s las curvas de costo fueran datos de-
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terminados objetivamente. Se olvida que s debe descubrir €
método que resulte més econdmico bajo condiciones dadas, €
gue debe ser descubierto nuevamente, a veces, dia a dia, por
e empresario y que, a pesar de un gran aliciente, no sera,
de ningin modo, descubierto normalmente por € empresario
establecido, es decir, por la persona encargada de la planta
exisgente. En una sociedad competitiva, la fuerza que hace
bajar los precios d costo més bajo a que se puede producir
una cantidad vendible a dicho costo es la oportunidad para
toda persona que conozca un método mas econdmico de entrar
en € mercado bajo su propio riesgo y atraer a los clientes ven-
diendo los productos a menor precio que los demas producto-
res. Sn embargo, este método queda excluido cuando los pre-
cios son fijados por la autoridad. Toda mejora o aguste de la
técnica de produccién para adaptarse a las nuevas condiciones,
dependera de la capacidad de los individuos para convencer d
SE.C. de que d articulo en cuestion puede ser producido en
forma mas econdmica y que, por lo tanto, € precio debe ser
reducido. Dado que la persona que posee la nueva idea no tiene
ninguna posibilidad de establecerse vendiendo a menor precio,
la nueva idea no puede ser comprobada mediante experimen-
tacion hasta que no haya convencido a SE.C. de que su forma
de produccion es mas econdmica. O, en otras palabras, todo
caculo realizado por una persona independiente que cree que
puede hacerlo mejor, deberd ser estudiado y aprobado por la
autoridad, la que, a este respecto, debera asumir todas las fun-
ciones del empresario.

Consideremos brevemente algunos de los problemas gque
surgen de las relaciones entre los "administradores socidistas
de la produccion" (ya sea de una planta o de una industria)
y d SEC.

Como hemos visto, la labor del administrador consiste en
dirigir la produccion de modo que sus costos marginales sean
los més bgjos posbles e iguales a los precios. ¢Como lograra
esto y como se determinara su éxito? Debe considerar los pre-
cios como dados. Esto Io convierte en lo que recientemente s
ha llamado un simple "regulador de cantidad", es decir, su
decision e limita a las cantidades de los factores de produc-
cion y a la combinacién en que los usa. Sin embargo, como
carece de medios para incitar a sus proveedores a que ofrezcan
mas (0 a sus compradores a que compren mas) de lo que de-
sean al precio establecido, con frecuencia le sera imposible lle-
var a cabo sus instrucciones. O, d menos, 9 no puede adquirir
mas cantidad del material necesario a precio edablecido, la
Unica forma que tiene para, por gjemplo, aumentar la produc-
cion de manera de igualar su costo a precio consitiria en em-
plear sustitutos de inferior calidad u otros métodos no econo-
micos. Y cuando no pueda vender a los precios establecidos, y
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hasta que € precio sea reducido mediante decreto, debera pa-
rar la produccién, mientras que en un sistema de competencia
verdadera habria reducido sus precios.

Otra importante dificultad que surge debido a los periodi-
cos cambios de precio mediante decreto es € problema de la
anticipacion de los movimientos de precios en € futuro. Lange,
en forma demasiado airosa, resuelve d problema tajantemen-
te, estableciendo que, "para los efectos de contabilidad”, los
precios deben ser tratados como constantes, a igual como lo
hacen los empresarios en un mercado competitivo (!). ¢Quiere
esto decir que los administradores deben actuar como S no
supieran que un determinado precio debera subir o bajar a pe-
sar de tener conocimiento real de que asi sera? Claramente,
esto no resultara

Pero g tienen libertad para tomar acciones anticipadas a
fin de enfrentar los cambios de precio esperados, ¢se les permi-
tira aprovechar las demoras administrativas de la aplicacion
practica de los cambios de precios? ¢Quién sera responsable
por las pérdidas causadas por cambios de precios erréneamente
programados o dirigidos?

Estrechamente relacionado con este problema, existe otro
a que no le encontramos solucién. Ambos autores se refieren
a los "cogos marginales’, como s fueran independientes del
periodo para € que puede planificar d administrador. Eviden-
temente, los codos redes dependen, en muchos casos y antes
que nada del hecho de comprar en  momento adecuado. De
ninguna manera podemos decir que los costos durante un pe-
riodo dado dependen Unicamente de los precios durante dicho
periodo. Estos dependen del hecho de que estos precios hayan
sdo correctamente previstos y de las perspectivas en cuanto
a los precios futuros. Incluso en @ muy corto plazo, los costos
dependeran de los efectos que tendran las decisiones actuales
en la productividad futura. Actualmente, cas todas las deci-
sones gque se toman respecto a la forma de producir, es decir,
S e 0 no econdémico desgastar una maquina y descuidar €
mantenimiento, S es 0 No preciso realizar gustes importantes
en relacion con un determinado cambio en la demanda o con-
tinuar lo mejor posible con la organizacion existente, efectiva-
mente dependen, A menos en parte, de las perspectivas que s
tengan acerca del futuro. Sin embargo, mientras que € adminis-
trador debe tener una opinion clara sobre estos puntos, dificil-
mente puede responsabilizarse por anticipar los cambios futu-
ros en forma correcta, cuando éstos dependen totalmente de
la decision de la autoridad.

Sin embargo, e éxito del administrador individual no de-
pendera en gran medida solamente de la accion de la autoridad
planificadora, sno que también deberd convencer a la misma
autoridad de haber actuado en la mejor forma posible. La au-
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toridad deberd estudiar y aceptar todos sus célculos, ya sea de
antemano o, més probablemente, en forma retrospectiva. Esta
no serd una revision contable superficial, destinada a investi-
gar 9 sus costos realmente han sido los que se informan, sino
gue deberd comprobar § éstos han sido los mas bajos posibles.
Esto significa que la revision debera considerar no solo lo que
el administrador realmente hizo, sino, también, lo que pudiera
y deberia haber hecho. Desde & punto de vista del administra-
dor, sera slempre mucho mas importante poder demostrar que
la decision efectivamente adoptada era la adecuada en base d
conocimiento que poseia, en vez de tener que demostrar que
finalmente estaba en lo correcto. S esto no conduce a la peor
forma de burocracia, realmente no s qué otra cosa podra
hacerlo.

Esto nos conduce a problema general de la responsabili-
dad de los administradores. Dickinson claramente observa que
"la responsabilidad quiere decir, en la practica, responsabilidad
financiera' y que, a menos que & administrador "tenga res-
ponsabilidad tanto por las péerdidas como por las ganancias,
estara tentado a aventurarse en todo tipo de empresas riesgg)-
sas, con la mera posibilidad de que una de ellas tenga éxito"
Este es un problema dificil en € caso de los administradores
gue No son propietarios.

Dickinson espera solucionarlo mediante un sistema de in-
centivos, d que realmente puede servir para evitar que los
administradores corran demasiados riesgos. Sin embargo, €
problema real no sera acaso € opuesto, es decir, que los admi-
nistradores estaran temerosos de correr riesgos, § cuando € ne-
gocio no tiene éxito, serd otra persona la que decida posterior-
mente s tuvieron razén para efectuarlo. Como d mismo Dic-
kinson sefida, € principio consistiria en que "d bien € hecho
de obtener é:janancias no es necesariamente un signo de éxito,
d tener pérdidas es un signo de fracaso"*. ¢Es necesario agre-
gar dgo mas acerca de los efectos que tendria tal sistema en
todas las actividades que implican riesgo? Resulta dificil ima-
ginar que, bajo edtas circunstancias, se pudiera dejar cualquie-
ra de las actividades necesariamente especulativas en manos
de la iniciativa de los administradores.

Pero la alternativa es volver, en edos casos, a la planifica-
cion central estricta, que es precisamente la que todo este Ss
tema trato de evitar.

Esto es alin més cierto cuando nos referimos a todo €
problema de las nuevas inversiones, es decir, a todos los asun-
tos que implican cambios en d tamafio (es decir, d capital)

¥ D, p. 214.
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de las unidades administrativas, ya sea que impliquen o no
cambios netos en @ suministro total de capital. Hasta cierto
punto, este problema se puede dividir en dos partes —las deci-
sones referentes a la distribucion del suministro de capita
disponible y las decisiones referentes a la tasa a que s va a
acumular € capital—, aunque resulta peligroso llevar esta di-
visén demasiado lejos, pues la decision referente a la canti-
dad que s= debe ahorrar es necesariamente también una deci-
s0n acerca de las necesidades de capita que deben satisfacer-
. Ambos autores estan de acuerdo en que, en lo referente a
problema de la distribucidon de capital entre industrias y plan-
tas, deberia conservarse € mecanismo del interés tanto como
fuera posible, pero que la decision referente a la cantidad que
se debe ahorrar e invertir deberia ser necesariamente ar-
bitraria®.

Por mucho que se desee basarse en € mecanismo del inte-
rés para distribuir € capital, resulta claramente evidente que
el mercado para € capital no puede ser, de ninguna manera,
un mercado libre. Mientras que para Lange la tasa de interés
es también "simplemente determinada por la condicion de _que
la demanda de capital sea igual ala cantidad disponible"”’, €
Dr. Dickinson s esfuerza por mostrar la forma en que SEC,
basdndose en planes de actividad alternativos realizados por
las diferentes empresas, elaborara una curva de demanda agre-
gada por capital, que le permitira determinar aquella tasa de
interés a la que la demanda de capital serd igual a la oferta.
Podemos apreciar la ingenuidad y la sorprendente confianza
en la factibilidad de incluso las construcciones mas complejas
gue expone Dickinson sobre este tema en su afirmacion de que,
en un caso determinado, "serd necesario establecer una tasa
de interés provisoria, y permitir luego a los diferentes organis-
mos de una economia colectiva volver a negociar entre si, ba
sandose en edta tasa provisoria y, de este modo, elaborar su
curva final de demanda por capital"*®

Todo esto, sn embargo, no resuelve & problema principal.
Algunos esguemas de este tipo podrian ser factibles s, efecti-
vamente, s pudieran aceptar sSin mas las peticiones de capital
gue hacen todos los administradores y seudoadministradores
para emplearlo ventajosamente a diferentes tasas de interés.

Sn embargo, no se puede repetir, con mucha frecuencia,
gue la autoridad planificadora no puede ser concebida "sm-
plemente como una especie de superbanco que presta los fon-
dos disponibles a mejor postor. Prestaria a individuos que no
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tienen CPropiedades. Por lo tanto, asumiria todos los riesgos y
no tendria ningun derecho sobre una cantidad determinada de
dinero como lo tiene un banco. Simplemente tendria derecho
de propiedad sobre todos los recursos reales. Sus decisiones
tampoco pueden limitarse a la redistribucion del capital dn
costo en forma de dinero y, tal vez, de tierra. Debera decidir 9
dejar una planta o maquinaria determinada por més tiempo
en manos del empresario que la ha tenido hasta ese momento,
segln su apreciacion, o 9 debe transferirla a otro que le pro-
mete un mayor retorno por ella’.

Estas frases han ddo extraidas del ensayo escrito hace
cinco afos por d autor del presente articulo, donde analizd "la
po%sg)ilidad de competencia verdadera bajo un sistema socialis-
ta'"”. En ese entonces estos sistemas habian sido sblo vaga-
mente analizados y podiamos esperar encontrar una respuesta
cuando las nuevas ideas fueran expuestas en forma sisteméti-
ca Sn embargo, resulta verdaderamente decepcionante no
encontrar respuesta a ninguno de estos problemas en los dos
libros que estamos analizando. Mientras que en las dos obras
e dan argumentos en cuanto a lo beneficioso que seria & con-
trol de la actividad inversionista en muchos aspectos, no s
hace ninguna referencia acerca de la forma en que s llevaria
a cabo dicho control, y se distribuirian las responsabilidades
entre las autoridades planificadoras y los administradores de
las unidades industriales "competitivas".

Algunas afirmaciones son particularmente indtiles, como
por gjemplo: "dado que los administradores de la industria so-
cidigta estaran dirigidos en algunas de sus decisones por €
reglamento trazado por la autoridad planificadora, no signifi-
ca que no tengan ningdn tipo de alternativa"®. Lo que parece
estar bastante claro es que la autoridad planificadora podra
gjercer su funcion de controlar y dirigir la inversion solamen-
te s esta en condiciones de comprobar y repetir todos los célcu-
los realizados por & empresario.

En este punto parece que ambos autores tienden incons-
cientemente a recurrir a la creencia primitiva en la superiori-
dad del sistema centralmente dirigido sobre € sistema compe-
titivo y a conformarse con la esperanza de que "d organismo
omnisciente y omnipresente de |la economia colectiva* ten-
dra, a menos, tanto conocimiento como los empresarios indi-
viduaes y, por lo tanto, estard en una posicion para tomar
decisiones, d menos, tan buena S no mejor que aquella en
la que s encuentran los empresarios actualmente. Como he

% Collectivist Economic Planning (1935), pp. 232-237.

D, p. 217.
“ D, p. 191.
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tratado de demostrar en otra oportunidad, € principal mérito
de la competencia verdadera es que, a través de dla, se hace
uso del conocimiento dividido entre muchas personas, € que, de
ser usado en una economia centralmente dirigida, tendria que
formar parte del plan Gnico™. Me parece que @ hecho de supo-
ner que la autoridad planificadora poseera automaticamente
todo este conocimiento, significa no comprender la esencia del
problema. No estéd completamente claro § Lange quiere afir-
mar que la autoridad planificadora tendra toda esta informa-
cion, a sefidar que "los administradores de una economia
socidista tendran exactamente € mismo conocimiento, o ca
rencia de conocimiento, dg las funciones de produccion que los
empresarios capitalistas'®. S, en este caso, la expresion "ad-
ministradores de una economia socidigtd’ significa smple-
mente todos los gecutivos de las unidades tanto como los de
la organizacion central tomados en conjunto, € argumento
puede ser facilmente aceptado, pero, de ninguna forma, solu-
ciona € problema. Pero 3 pretende dar a entender que la
autoridad planificadora puede emplear efectivamente todo este
conocimiento para elaborar € plan, smplemente esta dando
por un hecho lo que alin queda por demostrar y parece basarse
en la "falacia de la composicion"*,

Ninguno de los dos estudios proporciona realmente nueva
informacion con relacion a todo € importante problema de la
direccion de las nuevas inversiones y todo lo relacionado con
elo. El problema sigue siendo @ mismo que hace cinco afos, vy,
a respecto, me limito a repetir 1o que sefialé entonces: "La
decision referente a la cantidad de capital que se debe otorgar
a un empresario individual, y las decisones que esto implica
relativas d tamafio de la firma individual bajo un solo control,
constituyen efectivamente decisones referentes a la combina
cion de recursos mas apropiada. Es la autoridad central la que
debe decidir en cuanto a la expansion de una planta ubicada
en un determinado lugar o en otro. Todo esto implica una pla

“ Véase d articulo sobre Economics and Knowledge, en Individualism and

Economic Order, por F.A. Hayek South Bend, Gateway Editions, 1948.

LT, p. 6L

“  Otro ejemplo aln peor de esta falacia aparece en la introduccion rea-
lizada por € profesor Lippincott a los ensayos de los profesores Lange
y Taylor, cuando sefida que "no cabe duda de que & Central Planning
Board (Consgjo Central de Planificacion) ejerceria un gran poder, pero
¢serfa éste mayor que € que gjercen colectivamente los directorios pri
vados? El hecho de que los directorios privados tomen decisiones irre-
gularmente no quiere decir que € consumidor no sienta su impacto
colectivo, aunque puede tardar una depresién para tomar conciencia
de dlo".
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nificacion por parte de la autoridad central en practicamente
la misma escada, como S realmente estuviera a cargo de la
empresa. En tanto que es muy probable que d empresario indi-
vidual reciba una posicion contractual definitiva para adminis-
trar la planta a su cargo, la autoridad central dirigira necesa-
riamente todas las nuevas inversiones. Esta divison para dis-
poner de los recursos haria que simplemente ni & empresario
ni la autoridad central s sientan realmente en condiciones
para planificar, y que fuera imposble evaluar la responsabili-
dad en los errores. Parece ser una simple iluson € suponer que
es posible crear condiciones de competencia plena sn hacer
que los responsables de las decisiones respondan por sus erro-
res. En @ mejor de los casos, sera un sstema de cuasicompe-
tencia, donde la persona reamente responsable no sera €
empresario sno que & funcionario que aprobo las decisiones
de étte y donde, en consecuencia, todas las dificultades surgi-
ran con relacion a la libertad de iniciativa y a la valoracion
de la responsabilidad que comunmente estan relacionadas con
la burocracia"*.

La medida en que un sstema socidista puede evitar la di-
reccion central extensiva de la actividad econdmica es de gran
importancia, independientemente de su relacion con la eficien-
cia econdémica; es decisiva para la preservacion de la libertad
personal y politica en dicho sistema. Ambos autores demues-
tran estar conscientes de los peligros que implicaria para la
libertad personal un sistema centralmente planificado, y pa
recen haber desarrollado su sociadismo competitivo en parte
para solucionar este peligro. El Dr. Dickinson incluso llega a
decir que "la planificacion capitalista puede existir solo basan-
dose en @ fascismo”, y que en las manos de una autoridad irres-
ponsable, incluso la planificacion socidigta, "podria transfor-
marse en la peor tirania jaméas conocida'®. Sin embargo, tanto
é como Lange consideran que su socidismo competitivo evita
r4 ese peligro.

Ahora bien, este argumento seria en gran medida justifi-
cado 9 d socidismo competitivo pudiera realmente basar la
direccion de la produccién, en gran parte, en los efectos de las
elecciones de los consumidores como e reflgjan en € sstema
de precios, y 9 los casos en que la autoridad debe decidir en
cuanto a qué producir y la forma de hacerlo fueran excepcio-
nales. ¢En qué medida es este realmente & caso? Acabamos de
observar que, d retener € control sobre la inversién, la autori-
dad central gerce un consderable poder sobre la direccion de
la produccion, efectivamente mucho mas extenso, que resulta

4 Collectivist Economic Planning, p. 237.

% D, pp. 22y 227.
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imposible analizarlo sin prolongar excesivamente € debate.
Sn embargo, a esto deberiamos agregar un numero adicional
de elementos arbitrarios que Dickinson enumera en forma sus-
tancial, pero de ningiin modo completa®’. En primer lugar, se
encuentra la "asignacion de recursos entre e consumo presen-
te y futuro” que, como ya hemos podido observar, siempre im-
plica una decision referente a las necesidades particulares que
s satisfaran 0 no s satisfaran. En segundo lugar, existe
la necesidad de una decision arbitraria en lo relativo ala "asig-
nacion de recursos entre € consumo publico e individual”, la
que, ante la amplia "divison de consumo publico" que d con-
sidera, quiere decir que otra considerable parte de los recursos
de la sociedad es dejada fuera del control del mecanismo de
precios y es sometida a una decision puramente autoritaria.
Dickinson expresamente agrega a lo anterior sdlo "la eleccion
entre @ trdbalo y € ocio" y la "planificacion geogréficay €
avallo de la tierra’; sin embargo, en otros puntos de su expo-
sicion surgen otros asuntos en los que también se requiere una
planificacion efectiva para corregir los resultados del mercado.
No obstante, a pesar de que alude frecuentemente (y mas aln
lo hace Lange) a las posibilidades de "corregir" los resultados
del mecanismo de precios por medio de una interferencia mo
derada, en ninguna parte expone claramente este punto del
programa.

El pensamiento de ambos autores aparece, tal vez, mas
claramente reflejado en la opinion de Dickinson respecto a
problema de los cambios en los sdlarios: "S los salarios son
demasiado bajos en una industria determinada, d organismo
planificador tiene la obligacion de gjustar los precios y las can-
tidades producidas, de modo de otorgar salarios iguales a los
trabajos que implican igua calificacion, responsabilidad y di-
ficultad en toda industria'*®. Aparentemente, en este punto,
no s debe confiar en d mecanismo de precios y en la libre
eleccion de empleo. Posteriormente nos enteramos que, S bien
"d desempleo en cualquiera actividad determinada proporcio-
na razones suficientes para reducir € salario normal"*°, "la
reduccion de salarios resulta objetable” en @ aspecto social, de-
bido a que... produce descontento; en € aspecto econémico,
debido a que s prolonga una distribucion no econdémica del
empleo en diferentes ocupaciones (¢Cémo?). Por lo tanto, "da
do que una organizacion inventiva y perfeccionada hace nece-
saria una menor cantidad de mano de obra para satisfacer las
necesidades humanas, la sociedad deberia dedicarse a descubrir

“D., p. 205.
“p,,p.21.
“ D, p. 127.
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nuevas necesidades que satisfacer"*. "La poderosa maquinaria

de la propaganda y publicidad, empleada por los organismos
publicos de educacion e instruccidon en lugar de los mercachi-
fles de la industria privada lucrativa, podria desviar la deman-
da en direcciones socialmente convenientes, preservando la
impresion subjetiva (sic) de la libertad de eleccion”

Al agregar a este punto, y a muchos otros smllares en
gque chklnson desea que su SE.C. ejerza un control paterna-
lista®, d hecho de que sera necesario coordinar la produccion
nacional "con un plan general de importaciones y exportacio-
nes' 3, ya que d libre comercio "es incompatible con los prin-
cipios del colectivismo"™*, resulta bastante evidente que habra
muy poca actividad econdmica que no estarq en cierta forma
inmediatamente dirigida por decisiones arbitrarias. De hecho,
Dickinson expresamente considera una sSituacion en que "d
Estado, a través de un organismo planificador definido, asume
la responsabilidad' del estudio de la actividad econdmica como
un todo", e incluso afade que esto destruye la "ilusién" exis
tente en una sociedad capitalista, en € sentido de que "la divi-
sion de la produccion esta reglamentada por fuerzas tan im-
personales e inevitables como las que rigen d clima' >. Esto
solo puede significar que é, junto con la mayoria de los demés
planificadores, considera que la produccion dentro de su siste-
ma esté en gran medida dirigida por decisiones intencionales
y arbitrarias. Sn embargo, a pesar de este amplio papel que
deben desempefiar las decisiones arbitrarias en su sistema, é
tiene confianza (a igual que Lange) en que su sistema no de-
generara en un despotismo autoritario.

Dickinson simplemente hace ausion a argumento que
"incluso 9 un planificador socidista quisiera poner en précti-
ca la libertad, no podria hacerlo y seguir siendo un planifica-
dor"; més aln, su respuesta nos hace dudar s verdadera-
mente ha analizado las consideraciones en que se basa ege
argumento. Su resspuesta es simplemente: "siempre es posible
cambiar un p Sin embargo, este no es € punto. La difi-
cultad reside en eI hecho de gue, para planificar en una escaa

% p,p 131

L' D, p. 131.

% Cotgese, por ejemplo, € pasgje (D., p. 52), en que Dickinson se refie-
re a "las personas que no pagardn voluntariamente de antemano por
aguello que sblo estdn demasiado contentos de tener una vez que lo
tienen".

%D, p. 169.

* D, p 176.

* D, p 2L

*D., pp. 227-228.
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extensiva, se requiere de un acuerdo mucho més extenso entre
los miembros de la sociedad acerca de la importancia relativa
de las diversas necesidades que € que normamente existirg,
y que, en consecuencia, se debera lograr este acuerdo e impo-
ner una escala comun de valores mediante la fuerza y la pro-
paganda.

He expuesto detenidamente este argumento en otra opor-
tunidad Y ahora no poseo suficiente espacio para volver a
plantearlo La tess que desarrollé entonces —que € socia
lismo esta destinado a volverse totalitario— parece ahora reci-
bir apoyo de los sectores mas inesperados.

Este, d menos, parece ser € significado cuando Max East-
man, en una reciente publicacion sobre Rusia, afirma que "d
gtalinismo es socialismo, en d sentido de ser un complemento
cultural y politico inevitable, aunque inesperado"™.

En efecto, aunque parece no darse cuenta, € mismo Dic-
kinson, en los dltimos pasges de su libro, hace una afirma-
cion que s acerca mucho a mismo planteamlento

Afirma que "en una sociedad socialista, desaparecera la
diferencia, siempre artificial, entre la economia y la politica;
la organizacidon econdmica y politica de la sociedad se fusiona-
ran en una sola"

Desde Iueé[qo, esta es precisamente la doctrina autoritaria
predicada por € nazismo y € fascismo. La diferencia desaparece
porque, en un sistema planificado, todos los asuntos econémi-
cos s vuelven politicos, pues ya no se trata de reconciliar en
la mejor forma posible los intereses y opiniones |nd|V|duaIes
Sino que de imponer una Unica escala de vaores, € ObjetIVO
socia"” que los socidistas han sofiado desde la época de Saint-
Simon. Al respecto, parece que los esquemas de un socidista
autoritario, desde aquellos del profesor Hogben y Lewis Mum-
ford, que Dickinson menciona como ejemplo®, hasta los de
Stalin y Hitler, son mucho mas redlistas y consistentes que €
bello e idilico cuadro del "socidismo libertario” en que cree
Dickinson.

No puede existir mejor testimonio de la calidad intelectual
de los dos libros que estamos analizando, que & hecho de que
después de haber escrito sobre elos en forma tan extensa, es
tamos conscientes de no haber profundizado debidamente los
problemas que plantean. Pero un estudio més detallado eviden-

 Véase Freedom and the Economic System (“Public Policy Pamphlet"
N° 29 [Chicago University of Chicago Press, 1939] ) y The Road to
Serfdom (Chicago, 1940), donde aparecid este articulo por primera vez.

®  galin's Russia and the Crisis in Socialism (Nueva York, 1940).

*® D, p. 235.

© D. p 25
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temente estaria fuera del acance de un articulo. Como muchas
de las dudas con gque queda d lector se refieren a problemas
gue no son solucionados en las obras, para efectuar un andisis
adecuado del tema seria necesario un libro alin mas largo que
los estudiados. Sin embargo, también existen problemas impor-
tantes que son analizados con cierto detalle, especiamente en
d libro de Dickinson, los que apenas hemos podido mencionar.

Esto == aplica no sdlo d dificil problema de combinar un
sector privado con € sector socializado, propuesto por ambas
autores, sino que también a los importantes problemas, taes
como las relaciones internacionales de una comunidad socia-
lisa y a los problemas de politica monetaria, tratados por
Dickinson en una seccion bastante breve y, en general, poco
satisfactoria.

Un andliss mas completo deberia también sefialar diver-
s pasgjes del argumento de ambos autores, donde aparente-
mente s introducen residuos de creencias o ideas primitivas
gue sdlo son asuntos de doctrina politica y que nos sorprenden
por ser curiosamente inconsistentes con € resto del debate. Por
gjemplo, esto = aplica a las repetidas dusiones de Dickinson
respecto a conflicto y explotaciéon de clases o a sus burlas
acerca de los despilfarros de la competencia®, y a gran parte
del interesante parrafo de Lange referente d "caso del econo-
mista para € socidismo”, donde expone argumentos que pa-
recen ser, en cierta medida, de discutible validez.

Sin embargo, efos puntos son de poca importancia. En
general, desde @ punto de vista socidista, los libros son tan
ﬁoco ortodoxos, que nos hacen més bien dudar s sus autores

an conservado demasiado pocos adornos tradicionales del ar-
gumento socidista para hacer que sus proposiciones Ssean
aceptables para los sociaistas no economistas.

Merecen nuestra gratitud y respeto como vaerosos inten-
tos para enfrentar algunas de las verdaderas dificultades y re-
construir completamente la doctrina socidista a fin de poder
solucionarlas. Podemos tal vez dudar que la solucion propues-
ta resulte particularmente factible, incluso para los socidigtas.
Para aguellos que, como Dickinson, desean crear "por primera
vez en la historia de la humanidad, un individualismo efecti-
v0"®?, habra un camino diferente que probablemente resultara
mas prometedor.

. D, pp. 22y 94.
2D, p.26.



